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RECOMMANDE AVEC ACCUSE DE RECEPTION

DBJE_T Décrat du 11 mars 1929 relal:if au perrrus d'enmmnnement
: s  Décision du fonctisnnaire technlgue et du fonctionnaire délégué ; adicle 81, § 2,

; alinéa 2 :
! s  Commune de dépdt de ls demands - PERWEZ - ]
: =  Objel de la demagnde | Démantdlement d'un pare éolien exisiant en vue de la construction ef |

; l'exploitation d'un parc de 7 &oliennes, de 'aménagement de se8s acchs, de Textension de la

; cabina de téte axiztante ot d& ka eonstruction d'une seconde cabine de téte 4 Perwves

: { Renouvellement-Repowsring ). ;
Situation : CHAUSSEE DES ROMAINS a 1360 THDREMBAIS-SAINT-—THDND =

Explottant - ENECO WIND BELGIUM Société, Chaussdo de Huy 120 ble: A3 1300 WAVRE. |

WMadame, Monsiour,

Par |a présente, nous avons [honneur de vous transmetire en annexe l'arété relatif &
votre demande de permis unique dont références et objet susmentionnés.

Le permis unigue sollicité est refuse.

Conformément aux modalités définies a l'article 95 du décret du 11 mars 1999 reladif
au permis denvironnement, il vous est loisible diniroduire un recours auprés du
Gouvemement wallon. Sous peine d'irrecevabilité le recours doit &tre introduit, dans les 20
jours de la réception de la décision en annexe, a l'adresse suivanie :

Monsieur le Directeur général de la

SPW Agriculiure, Ressources naturelles et Environnemeant

avenua Frince de Ligge 15

5100 NAMUR (Jambes).

Le recours doit &ire introduit & aide du formulsire prévu a l'annexe XI de I'arréte du
Gouvernement wallon du 4 juillet 2002 relatif a la procédure et & diverses mesures
d'exécufion du deécret du 11 mars 1999 relatif au permis d'environnement, formulaire

disponible  auprés de Fadministration communale el sLr 1] site
http:ffwww.wallonie befriformulaire/detail/20251 du Service Public de Wallonie. Il doit étre
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Dogsier n* 30720
Ref. DFA - D400 25084/ PPEIER2018/2/FVASD - FU

Direction générale opérationnelle da Agriculture, des Ressources naturelles et de I'Envirannament

accaompagné de la preuve du paiement de 2500 € sur 2 compte BE44 0212 1502 1545 de
la Direction des Permis ot Autorisations du Départemeant das Permis et Autorisations.

Veuillez agréar, Madame, Monsieur, 'assurance de notre considération distinguée,

La Fonctionnaire délégués, Le Fonctionnaire fgchnique,
— [/
Mathalie SMOES Danigl V. DE/RWEGEN
Pour Ia Qirsction pénérale Agriculture, Ressour virennament
Agent administratif - Jany DEMELINIER, Adjoint qualifié, % - 07 1/854. 762
ntt nt : Ing., Fablan VANMBENEDEN, M3c., Aftachs qualifié
Paur la Direction géné&rale Ameénage i 2nt, Patrimoine et Fnergie

Agert administraiif : Sophie WILPUTTE, Adjoint qualifié, S - 0410/23,12 11
Agent fraitant | Cédric HARMANT, Attaché qualifié

1% Instarce — Décision des fonclionnaires technigue of délagud
Cecret du 11 marg 1894 ) . Page =
Exploitanl : ENECO WIND BELGILIM Sociélé







{ Wallonie
1 service public

Réf. DPA : D3400/25084/PPEIE/201812IFVAfd - PU
Réf. DAU : FO610/25084/PU3/2019.1

Le Fonctionnaire technigiie et le Fonctionnaire délégué,

Yu la demande infroduite en date du 15 juillet 2019 par laguelle la SA Eneco Wind
Belgium s.a. - Chaussee de Huy 120 A - 1300 Wawre -, ci-aprés dénommee Pexploitant,
sollicite un permis unique pour le démantélement d'un parc éclien existant en vue de la
ronsfruction et Fexploitation d'un parc de 7 eoliennes, de 'aménagement de ses accés,
de l'extension de |a cabine de téte existante et de la consfruction d'une seconde cabine
de téte a Perwez (Renouvellement - Repowering) sur des parcelles située rue du Mont,
chaussée des Rormains, E411 & 1360 PERWEZ et cadastrées 19 division section A
parcelles 350, 36R, 58B, 83E, 83F, 06A, 300P, 209R, 322D, 322E, 566C ;

Vu le Code du Développement territorial (CoDT) ;

Yu le décret du 11 mars 1999 relafif au permis d'environnament ;

VU la loi du 28 décembre 1964 relative a la lutte contre |a pollution atmosphérigue ;

VU la loi du 12 juillet 1873 sur la conservation de la nature ;

Yu la loi du 18 juillet 1973 relative 3 la lutte contra le bruit

YU le décret du 27 juin 1296 relatif aux déchets ;

Vu la directive 2001/77/CE du Pardement eurcpéen et du Conseil du 27 septembre 2001
relative a la promotion de I'électricité produite & partir de sources d'énergie rencuvelables sur
le marché intérieur de I'électricits ;

Yu le décret du 21 mars 2002 purtant.aasentiment au Protocole de Kyoto 3 |a Convention-

cadre des Nations Unieg sur les changements climatiques ainsi gu'aux Annexes A et B, faits
a Kyoto le 11 décembre 1997 ;
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temitoire logement patrimalne énergle

Vu ls décret du 6 décembre 2001 relatif 3 la conservation des sites Natura 2000 ainsi que de
fa flore et la faume sauvages ;

Wu le décret du 27 mai 2004 relatif au Livre 1% du Code de FEnvironnement ;

Wu le déeret du 27 mai 2004 relatif au Livre || du Code de FEnvironnement constituant la
Code da 'Eau ;

Yu le décret du 1* mars 2018 relatif a la gestion et 'assainissement des sols ;

VU Faméte du Gouvernement wallon du 4 juillet 2002 arrétant |a liste des projets soumis a
étude d'incidences et des installations et activités classées |

VU larrété du Gouwvernement wallon du 4 juillet 2002 relatif 4 la procédure et 4 diverses
mesures d'exécution du décret du 11 mars 1998 relatif au permis d'environnement ;

Yu l'amété du Gouvernement wallon du 4 juillst 2002 fixant les conditions générales
d'exploitation des éfablissemenis visés par le décret du 11 mars 1999 relatif au permis
d'anvirannement

Yo larrété du Gouvernement wallon du 3 mars 2005 relatif au Livre Il du Code de
I'Environnemeant, contenant le Code de I'Eau

Yu l'arrété du Gouvemement wallon du 17 mars 2005 relaiif au Livie 157 du Code de
I'envirenhemeant ;

Vu l'arrété du Gouvernement wallon du 1°" décembre 2005 déterminant les conditions
sectorielles relatives aux transformateurs statiques d'électricité d'une puissance nominale
égale ou supérieure a 1 500 kWA (Monifeur belge du 22 décembre 2005) ;

Vu larrété du 13 février 2014 du Gouwvernement wallon portant conditions sectorielles
relatives aux parcs d'éoliennes d'une puissance totale supérieure ou égale a 05 MW,
modifiant larrété du Gouvernement wallon du 4 juillet 2002 relatif 4 la procédure ef-3
diverses mesures d’'exécution du décret du 11 mare 1998 relatif au permis d'environnement
et modifiant ['arrété du Gouvernement wallon du 4 juillet 2002 arrétant la liste des projets
soumis & étude d'incidences et des installations et aclivités classées (Moniteur belge du 7
mars 2014} ;

Vu l'arrété du Gouvermnement wallon du 6 décembre 2018 relatf a la gestion et
Fassainissement des sols ;

Yu l'ensemble des pieces du dossier ;
Vu l'etude d'incidences sur l'environnement jointe au doasier de demands ;

Yu l'avis du SPW — Agriculture, Ressources naturelles et Environnement - DNF -
DIRECTION EXTERIEURE DE MONS, sollicité par le Fonctionnaire technigue en date
du 17 juillet 2019, relativement au caractére complet de la partie Natura 2000 du formulaire
de demande de permis, non remis — demande réputée compléte en c2 qui concerne le volet
Natura 2000 ;

VU le procés-verbal de la séance de cléiure de 'enguédte publique gui s'est déroulée
cdu 02 septembre 2019 au 02 octobre 2019 sur le ferriteire de la communa TINCOURT,
duguel il résulte gue la demande a rencontré des opposifions ou chservations ;

Arrété Page 2 de 55
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Vu le procgs-verbal de la séance de cloture de 'enguéte publique qui s'est deroulee
du 02 septembre 2019 au D2 octobre 2M9 sur le territeire de la commune de PERWEZ,
duguel il résulte que la demande a rencontré des oppositions ou observations ;

Vu le proces-verbal de la seance de cldture de l'enquéte publiqué qui s'est déroulée
du 02 septembre 2019 au 02 octobre 2012 sur le territoire de la commune de RAMILLIES,
duquel il résulie que la demande a rencontre des oppositions ou observations ;

VU le procés-verbal de la séance de cldture de l'ehguéte publique qui g'est déroulée
du 02 septemhbre 2019 au 02 octobre 2049 sur le territoire de la commune de WALHAIN,
duguel il résulte que la demande a rencontre des oppaositiohs ou observations ;

VU le procgs-verbal de la séance de cloture de I'enquéte publique qui s'est deroulée
du 02 septembre 2019 au 02 octobre 2019 sur le territoire de la commune de EGHEZEE,
duquel il résulte que la demande a rencontre trois reclamations ecrites ;

Vu le procés-verbal de la séance de cléfure de I'enquéte publiqgue qui s'est déroulée
du 02 septembre 2019 au 02 octobre 212 sur le territoire de la ville de GEMBLOUX,
duquel il résulte que la demande a rencontré une lettre de réclamations |

VU le procés-verbal de la séance de cliture de lenquéte publique qui s'est déroulée
du D2 septembre 2019 au 02 octolwe 2019 sur le territoire de la commune
de LA BRUYERE, duquel il résulte que la demandes a rencantré des oppositions ou
observations |

Vu la synthése des objections et observations écrites ef orales formulées au cours de
I'enquéte publique réaligée sur le territoire de la commune de PERWEZ et concernant les
thémes suivanis :

« 26 courriers sant parvenus a I'Administration communale dont 4 ¢ défaverable » et
21 « favorable » et une simple |ettre de remarques ;

Les 4 courriers « défavorables » peuvent se résumer comme suif

» non respect de la distance de garde prévue par la PAX ECLIENICA publiée le
28 février 2019 équivalente a la langueur de la pale plus 10 métres applicable
a tout type de voirie et RAVel ;

= non respect de linterdistance entre les &oliennas imposées par la PAX
EOLIENICA ;

» critiques de lutilité du repowering au vu des éoliennes existantes ou
autorisées 4 proximité ;

» crtigues sur la proximité de 'éolienne n°4 avec Fhabitation existante sur la
parcelle cadastrée 1% division, section A n°31M (+/- 70 maires) et du fait que
I'étude d'incidences sur Fenvironnement n'a pas évalué ce point ;-

» critiques sur le fait gue la procédure suivie ne tient pas en compte de
Iapplication du Décret du 06 février 2014 relatif a la voirie communal ;

« critigues sur le fait que I'éfude des incidencas environnementales ne tient pas
suffisamment en compte limpact du projet sur les chauves-souris
{chiroptéres) ;

Arrété . Page 3 de 56
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“+ critiques sur le fait que le projet va augmenter les nuisances du parc existant
{plus de bruit, plus visibles,...) ef wva donc aggraver les impacis sur
I'environnement naturel et humain

= oritiques sur la qualite de I'étude des incidences environmementales réalisés
par [e bureau SERTIUS : aucun bilan sur les 15 ans d’exploitation du parc
existant, incohérences sur la durée d'exploitation du projet (20 / 30 ans),
réponses peu précises suite A la réunion d'information préalable de fanvier
2018, non prise en consideration de I'ensemble des externalités négatives des
eoliennes, minimisation de limpact sur les cultures, sur les chauves-souris et
sur la petite faune sauvage {non prise en compte des talus boisés pioches de
'E411), non prise’ en compte du fait que la puissance des venis diminue
depuis 30 ans ;

« critigues sur la saturation des projets &oliens & proximite ;

+ trouve aberrant de développer des pares éoliens dans une région densément
peuplée

+ impact sur la preduction de CO2 ;

+ critigues des impacts des écliennes sur la santé humaine (infrason).

Le courrier de remargues (ni favorable, ni défavorabls) peut se résumer comme suif

« demande d'étre vigilent A I'état des routes ef des accofements en terre avant
at apres les travaux. » ;

VYU la synthese des objections et observations écrites ef orales formulées au cours de
Fenguéte publique réalisée sur e territoire de la commune d'EGHEZEE et concemant les
thémes suivants ;

« - augmentation de I'impact paysagé et de leffet d'encerclement :

effet stroboscopique des éoliennes actuelles au printemps et A l'automne qui
risque de s'aggraver avec le nouveau parc ;

éoliennes projetées de plus en plus hautes {180 m au lieu de 120 & 150 m), et
nettement plus bruyantes aggravant encore les nuisances, déja présentes,
visuelles, sonores, stroboscopiques et pour l"avifaune ;

les &oliennes projetées seront encore plus bruyantes alors que les &oliennes
actuelles ne respectent déja pas le seuil nocturne des 40 dB imposé par la
décision du Conseil ;

manque d'objectivité évidente de SERTIUS, l'auteur d'étude d'incidences, qui
minimise systématiguement tous les effeis dommageables du projet. Les
incidences ne sont pas évaluées de maniére scientifique ;

tropr d'eoliennes sur ce territoire (17 parcs pour un total de 140 machines dans un
rayon de 19,26 km du projet, parc de 27 écoliennes en incluant le projet) ;

Arrété
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résumé non technique incomplet car SERTIUS n'y résume pas |es réponses
apportees aux questions posées lors de la réunion dinformation préalable et
renvoi vers une annexe donnant des « réponses standards » |

SERTIUS minimise limpact du projet sur les chauves-souris en  affirmant
duaucune zone boisee au plan de secteur n'sst présente 4 moins de 200 métres
des éoliennes projetées alors gu'il ¥ a des parcelles boiséaes mais non classées en
zone forestiere au plan de secieur ;

aucun bilan objectif des 15 ans d'exploitation du parc |

l'argument de SERTIUS considérant que l'aggravation des nuisances visuelles,
sonores,vetc serait acceptable au motif que les habitants et la faune y sont
habitués est cynique et non acceptable ;

incoherence entre la durée pour laguelle le permis est sollicité {30 ans) et la durée
normale d'un permis unigue (20 ans) ;

non-respect du principe de non régression en droit de l'environnement et de
Farticle 23, 4° de la Constitution ; « droif & un enviropnement sain » ;

contrairement & ce que déclare SERTIUS, une habifation isolée se trouve &
environ 75 métres de l'une des éoliennes projetées. Cet élément est pourtant
connu d'Eneca depuis la réunion d'information préalable du 17 janvier 2019 ;

les distances minimales requises ne sont pas respectées pour plusieurs
habitations ;

la distance de garde n'est pas respectée par rapport 3 plusieurs voiries (distance
estimée a 1,5 fois la haufeur totale de I'Solienne, cfr décision de refus du
Fonctionnaire technigue de la demande d'ENECQO pour une éolienne sur I'aire de
la station Shell, E411 & Aische-en Refail) ;

les éoliennes sont trop proches. Une distance entre &oliennes de 7 fois le diameétre
de I'hélice dans laxe des venis dominants et 4 fois ce méme diamétre a la
perpendiculaire doit &tre observée pour ne pas réduire le rendement énergétique
des coliennes entre elles » ;

Vu la synthése des objections et observations écrites et orales formulées au cours de
Fenauéte publique réalizée sur le territoire de la vile de GEMBLOUX et concernant les
thémes suivants ;

@ - Aggravation des nuisances (vislelles, sonores et stroboscopiques,...) générées
depuis 15 ans par les 8 éoliennes du parc de PERWEZ ;

la 5.A ENECO WIND propose des machines nettement plus hautes que les
precedentes (180 m de haut au lieu de 120-150 m) et nettement plus puissantes
done plus bruyantes {4 MWW au lieu de 2 MWY)

le repowering doit &tre refusé car il aggrave les impacts sur Penvironnement
naturel et Fhumain ;

la Société SERTIUS ne réalise aucun bilan objectif des 15 années d'exploitation
des B écliennes et minimise systématiquement les efiets dommageables du projet

Arrété
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des 7 &oliennes, il mentionne 4 plusieurs reprises qu'elles sont implantées dans
des zones de cultures intensives |

- le projet n'a pas &é évalué correctement, 'étude dlincidences est non scientifiqus,
indigente et partiale. » ;

Vu la synthése des objections et observations écrites ef orales forrnuléas au cours de
l'enguéte publique réalisée sur le tertoire des communes d'Incourt, Ramillies, Walhain et La
Bruyére {lettre identique provenant du méme plaignant} et concernant les thémes suivants

a - Présence d'une habitation isolée 4 75 m d'une éoplienne.

- Distance de garde applicable aux voiries {et Ravel) non respectée.
- Distance entre éoliennes insuffisantes,

- LHilité du parc ; produciion electrigue du projet peu élevée,

- Densité des parcs autorisgs, exploités ou en projet trés forte (17 parcs) » ;

Yu Favis motivé &émis par le College communal FINCOURT en date du 04 octobre 20149,
redige comme suit

« Vu fa demande infroduffe par Eneco Wind Belgiurn SA , chaussée de Huy, 120 Bfe
A & 1300 Wawre sofficifant Fobtention d'un penmis unigue pour le démantélement
d'un parc éofferi existant en vue de fa consfruction ef de Fexploitation d'un parc
te 7 éoliennes, de laménagements de ses accés, de Fexlension de fa cabine e féte
existante ef de la construction d'une seconde cabine de téte & Perwez |, rue du Mont,
chaussée des Romains, E411 S/ & 1360 Perwez ;

Vi Farficle 24 di Décref du 11 mars 1989 relatif au permis d'environnement ;

Vi fes arficles D 28 - 7 a D.289 - 19 du Décrot refatif 3 la parficipation du public en
matiere d'emvironniement ou 371 fai 2007,

Vis Farticle £ 1132-3 du Code de fa démocratio lacale ef de la décentralisafion ;

Considérant gue fes personnes inféressées ot &8 irvitées a faire part atx audforifés
communales de feurs chservalions, écrites ou orales, pendant toule fa durde de
Fenquéte, aux jours ef Aeures d'owverture de Madministration cormmmunale

Considérant qu'aucune chservafion ou réclamation orale n'a &té infroduifo ;

Considérant qu'une récfamation écrite a &té introduite par Monsieur Pawf Adarn, rie
dii Ponceau, 13 & 1360 Thorembais-St-Trond porfant notamment sur :

- la distance des éoffennes par rapport aux habifations, aux voiries et Ravel ;
- fa distance entre éolfennes ;
- Ia capar}ffé de production ;

- fa densité rés forte dans fes environs, ...
Considérant gur'une réurion de concerfation n'a pas éfé organisée ;

Par ces molifs;

Arrétd
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DECIDE & Munanimité des membres présenis :

s de procéder a la rédaction du procés-varbal cidfurant Fenquéte publique réalisée
ity 02/08/2019 an 02/10/20192 refafive 8 la demande préoitée ;

» de cerfifier que [affichage de lavis d'enquéte a éf¢ réalise conformément aux
preschipfions de Particle 37 de FA.G.W, du 04.07.2002 dif "procédure” ;

» de transmetfire 4 présente décision aux fonctionnaires technigue et délgus. » |

Vu Favis motivé émis par le Colldge communal de PERWEZ en date du 10 octobre 2019,
redige comme suit ;

« Considérant iz demande infroduife par fa 5 A. ENECO WIND BELSHUM, chaussée
ds Huy 120/F & 1300 WAVRE en vie dobfenir fe permis onigue visant au
démantélement d'un parc éolfien existant en vue de la construction ef de Fexploitation
d'unr par de 7 dofiennes sis rue du Mont & 1360 PERWEZ ef cadastré 1% division
seciion A parcefles 35M, 35K, 58B, B3E, 83F, 964, 308P, 305R, 322D, 322E, 5660 ;

Attendu que la demande a été réceptionnde le 15 juilfef 20419,

Virle Decret du 27 mai 2004 confirmant 'arréle du Gouvernement walfon du 04 fuiffet
2002 relalif a fa procédure d'octrof du permis d'environnement et du permis unique,
aux déclarations ef aux mestres de police administrative ;

Considarant fe courrier du 05 aoiit 2018 du Service public de Wallonfe, Département
des Pernvis el des Aulorisations indiquant le caraclere complet et recevable dy
dossier ef sofficitant fe College communal afin de réaliser Penquéte publigue of de
donner son avis avanf le 12 oclobra 2019 ;

Considérant que fe dossier est proposé a Fordre du jour de fa C.C. A T.M (commission
communaie daménagement du ferrffoire} du 15 octobre 2019 ;

Considérant que le Fonclionnaire lechnique et la Fonctionnaire déléguée sont
confoinfernent competents pour statuer sur la présente demande ;

Aftendu que l'enquéte publique s'est dérouiée du 02 sepfembre 2018 au 02 oclobre
2012 sur base des articles D.29-7 a D.20-19 et R.41-6 du Code de 'Epvironnement ;

Aftendu que 26 courriers sonf parvenus dont 4 « défavorable », 21 « favorable » ef
une simple lelfre de remarqgues,

Considérant que les 4 courriers « défavorables » peuvent se résumer comime
suivadt

- hon respect de la distance de garde prévue par la PAX EQLIENICA pubfiée fe
28 favriar 2049 dguivalente & fa longueir de fa pafe plus 10 métres applicable
a fouf type de voinie ef RAVel ;

- fion respect de linferdistance entre les sdofiennes imposdes par fa PAX
EOLIENICA ;

- cntigues de fulifité du repowering au vu des eolfennes existanfes ou
altorisées & proximife ;

Arrété
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- cfitigues sur fa proximité de I'éolienne n°4 avec Phabitation existarte sur la
parcelle cadastrée 19° division, secfion A n*310 [+~ 70 mélres) ef du fait que
f'étude dincidences sur lenvironngment n'a pas évalud ce point ;

- eriligues sur le faif que fa proceédure suivie ne fient pas en complte de
Papplication du décret du 06 fEvrier 2014 relalif 4 fa voire communal ;

- cfifigues sur fe falf que Pétude des incidences environnementales ne tient pas
suffisamment en comple Fimpact du profet sur fes chadves-souris
{chiropféres) ;

- critiques sur fe falif que fe projef va augimenter les nuisances du parc exfistant
{plus de bruit, plus visitles,..) ef va donc aggraver les impacts sur
Fermvironnement naturel ef humain ;

- critigues sur la qualité de Félude des incidences environnemerntales réafisée
par fe bureau SERTIUS . aucun bilan sur les 16 ans d'exploitation du parc
exisfant, incofiérences sur fa durde dexplodtation du projet (20 /7 30 ans),
réponses pey precises suite & fa réunfon dinformation prealable de janvier
2018, non prise en considération de Pensemble des extemalités négatives das
éoflennas, minimisation de limpact sur les culfures, sur fes chauves-souris et
=ur fa petite faune sauvage (pof prise en comple des fafus boisés proches de
{'E411), non prise en comple du fait que la puissance des vents diminue
dapuis 30 ans ;

- criiques sur fa safuration des projets éoflens a proximité ;

- froove aberrant de développar des parcs éolfiens dans une région densémertf
peuplée |

- Impact sur fa production de CO2 ;

- critigues des impacts des doliennes sur fa santé humaine (infrason) ;

Considérant que fe courtier de remarques (ni favorable, ni défavorable) peut se
résumer comme suivant

- demande d'8tre vigilent a ['éfat des routes ef des accotements en ferre avant
ef apres fes travaux ;

Vi fe code de Penvironnement ;

Vs fe Code du développement ferriforial {CoDT) ;

Cﬂnéfdémnf Pétude dincidances sur fenvironnement annexée au dossier;
Considérant le volet urbanistigue et environnemental du dossier ;

Considérant que les éoliennas existarfes ont ¢ autorisées via fes permis unigue
stivanis !

-  Foffennes 1/2/3 : permis d'urbanisme n® 2B084/02.2 délivré le 22 décembre
2003 par Monsieur le Ministre Michel FORET {durée de 20 ans) | complété
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par fe permis d'exploffer n°25084/E TINC/2001/2 délivré le 19 février 2004 par
Arrété de fa Députation permanente du Conseil provincial du Braband wallon
{durde de 20 ans);

- Lofienness 4/5 : permis unigue délivre e 12 juilfet 2004 par le Collége
communal (durée de 20 ans)

- Eolennes B6/7/8 (fes plus proches de FE411) : permis unigue délivré le 19
juifiet 2004 par e Coftége communal (durée de 20 ans) ;

Conaidérant que fe projet vise & démonfer ces 8 goliennes st & en construire 7
Acuveffes

Vu fe plan de secteur WAVRE-JODOIGNE-PERWEZ apprbuvé par Arrété Royal du
28 mars 1979 ;

Considérant la sifuafion dir bien en zone agricole ;
Considérant fa sifuation des éoliennes en zone agricole ;

« Arf. D L.36. De fa zane agricote.

§1% ...

§ 2. Dans la zone agricole, les modufes de production d'sleclriciié ou de
chalour, qui alimentent directerment foufe constfruction, insteffafion ou fouf
héfiment situd sur le méme bien irmobilicr, somt admis pour attant guils ne
mettent pas en cause de maniére irréversible 1a destination de fa zone.

Elle peuf egafement comporter Une ou plosieurs éoffennes pour atitant que .

1° elfes solent situdes A proximité des principales infrastructures  de
communication oo dune zone d'activité économique aux conditions fixées par
e Gouvernement ;

2° gffes no mettent pas en cause de maniére irréversible fa destinafion de fa
Zone. »;

Considérant que cef article est complété par l'arficle R.I1.36-2 relatif a I'mplantation
des eoliennies et zone agricols ;

« Arf. R.f1.36-2. Eoliennes

Le méat des dofiennes visdes 4 larticle D36, §2, alinéa 2 est situé a4 une
distance maximale de milfe cing cenf mefie de faxe des principales
infrastructures de communication au sens de farticle R.IL21-1, ou de fa limite
o'line zone d'activité économique. » |

Considérant que ces deux condiions sont respectées dfant donné  que
fes 7 nouvelles éofiennes sont sifuées le long de Mautoroufe E411, reconniie comme
étant une principale infrastructure de communication en verfu de Particle 21T du
CoDT ot & approximativement maximum 1200 méfres farrondi 8 50 metres) ;

Considérant, de plus, que les condifions couvrant la fin d'exploitation des éofiennos
peuvent permefire de retrouver des terres agricoles tofalement exploitables | que le
projet ne fnet donc pas cause de mamére irréversible 1a destination de fa zone |

Considérant, pour ce faire qu'il y auia fieu dimposer au demandeur, fors de fa fin de
texploifation des nouvelfes Soliennes, une remise en élaf des feux en démontant
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tovfes les parties sifueées & fair libre, ef de refirer les fondations, jusqua une
profondeur de mimimum 1.5 métras ;

Considerant, st celte base, que fe dossier n'est pas dérogatoire au plan de sectour ;

Considérant que le profet nécessite l'aménagement de certains frongons de vaolrias
(refforcernent  d'accotement ef chemins lemporaires sur parceffes  privées
fempierrement) at la création o'un chemin d'acces a Peolienne n®4 ;

Considérant que le projel n'est pas soumis au décret du 06 février 2014 refatif
a la voirie communale au vi de FASEE du Gouvernement walfon dit 24 janvier 2019
fpublié au Moriteur Belge du 25 février 2018) Stablissant la liste des modificaions
d'une voirie communale fon soumises & fawlorisation préalable du  conseif
communal ;

Considérant que cel arréle du Gouvememernt wallon impose e respect des deux
conditions suivantes

- {a modification est nécessalre a la mise en ouvre dii permNs |
- {a modification n'excédera pas 12 mois {soif 360 jours) ;

Considérant que le présent profet respects ces condifions ;

Considérant, de plus, qu't s'agira daménagements uniquement ulifisés dans le cadre
ths chanfier et non accessible av public ;

Considérant que Fétude dincidences sur fenvironnement indique que (pages 55 ef
suivamnfes) .

« Plusiewrs pelites aires de manosuvre temporaires seront également
implantées sur tefrains prives, afin d'assurer, le cas échéant, un ravon de
braguage suffizant aux convols exceplionnels. Ces aménagemenis ef
domaine privé sonf donc réafisés au sew bénéfice du maftre d'ouvrage et ne
seront donc pas ifilisés par le public en phase de chantier. If est estimé qgue
ces aires de manoeuvre ocouperont une sirface fotale denviron 4 320 /2

Ces afres de manosuvwre temporaire seronf réalisées par fa pose dun
armpierrement fel qu'expligue ci-dessus et enmtraineront un déblal femporaire
d'environ 1 790 m? de terres,

Lorsque des aménagements temporaires doivent éfre réalisés sur des
parcefles privatives, celfes-ci font l'objet d'accord avec les propriefaires ef
exploffants des parcefles concernées. Ces aménagements soronf réalisds au
seuf benéfice de l'exploftant / matire d'otvrage. » ;

Considérant que fe chemin d'accés 4 l'éofienne n°4 sera tolalement privé : que étude
dincidences sur l'environnement mentionne (page 59) :

« Seule fa nouvelle éofienne 4 ne dispose pas d'une aire de maintenance
altenante directement aix chemins existants. Dés fors, if est prévu
d'aménager un chemin d'accés qui sera laissg en place afin de refier aire de
maififenance de l'éollenne aux voirtes puidiques. Ce chemin doit permetire
aw vehicules de maintenance d'acceder ain écliennes. Il sera réservé &
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Husage exclusif de Mexploifant ou de ses sous-fraffants ef sera pounvuy dune
bariere afin den imiter lacces. » ;

Considérant, ay vi de ce gl précéde, que la remargue émise durant Fengudte
publique et relative & lapplicafion du décrat diu 06 fevrer 2014 refalit a fa volie
connmunate n'est pas fondée |

Considérant fe batiment existant sur fa parcefle cadasirée 1% division, secfion A
Re3TM

Considérant fes remarques émises durant enquste publique a ce sujet ;

Considérant qu'il s'agif d'une ancienne habitafion {entre 1919 eof 1831 d'aprds
cadastre) qui a eté laissée & Fabandon pendant de pombrelrses années et gui a éie
tofalernent incendies en avil 2015 ;

Considérant que féofienne n°4 simplande & minimum 65 métres de ce batiment
{mesurd depuis Paxe du méat de F'éoflenne) ;

Considérant suivant e dictionnaire LARCUSSE, gu'une habitation esf « tmmeiuble,
maison ot Fon demeure » [ ce qii A'est manifesterment pas fe cas du batiment sis sur
fa parceffe en guestion ;

Considérant, foujours suivant fe dictionnaire LAROUSSE, qu'une maison esf un
« Bafiment construit pour servir d'habifation aux personnes », un « Local ot f'on
habhife » ;

Considérant, selon celte méme source, qu'habifer est definif de s manicre suivante |
« Avolr son domicile quelgue part, y résider de maniére refativement permanenfe, v
vivre » ;

Considérant qu'au v dg P'éfat actuel du batiment, if est tolafement impossible
d'hahbiter dans le bafiment exisfant {(pas de Ioif, pas de fenétre, véfusté avancée} ;
que, dés lors, if ne s'agit manifesfernent pas oune habitafion |

Considérant que piis personne n'est domicilié dans ce bafiment depuis au moins 5
ans (ncendielet au plus +4 10 ans {ofr phofos google streetview qui dafent de maf
2008 ot Fhabfiation semble encare ocoupée) ;

Consfdérant que dans Facte notarié du 27 septfembre 2018 refalif 4 la vente do ce
batiment, if est mentionné - « une maison d'habitation en état de ruine, avec jardin ef
bois, d'un ensermble sis rie du Mont 80, cadastré section A n°31M ef partie du n°35°,
d'une supetficie de 12 ares 53 cenliares » |

Consigérant que Fétude d'incidences sur Fanvironnement menfionne gue @ « A uhe
distance d'emviron 70 m & Pouesf de 'éofienne 4, en zone agricole, se situe fa ruine
d'un batiment d'habitation et d'un pelit hangar, tous les deux abandonnés de fongue
date (parceffe A31m). L'adresse de Faficienne habifation est rue du Mo, 116. Sur
hase du plan cadastral, fancienne habifalion présents une dimension d'environ
9 x 9 m soff environ 80 m® af le pelif hangar disfanf d'une quinzaine do méfras
présente une dimension d'environ 6 x 9 m, soit (ne surface d'erviron 50 m2 Les deix
bafirments somt dans un tel dtal de vélusté que leur écrotfoment ou feur démuofition
parait indvitabla. D'aprés nos informalions, la derniere occupation officielle date des
années 30. L'ensembie ne peut donc élve qualific d'habitation isolée ef, 3 ce litre, Na
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pas éfé pris en considération dans fe cadre de fétude dincidences et de I'élaboration
o projef. » ;

Considérant, sur ceffe bhass, que lmplantation de féolienne n°4 respecte les
distances mirimales en vigieur ;

Considérant gue fe profet nécessite 'agrandissemeant de fa cabine de féfe exisfante &
proximite de l'éaffenne i1 el fa construction d'une nouvelle prés de 'éoffanne n®6 ;

Considérant que te caractére dérogatoire au plan de secteur n'est pas cerlain mais
qiie &f fel est fe cas, fe meécaniame dérogaloire est possible via les articles D.IV.6 du
ColT faménagements accessoires el complémentaires mais aussi « aux fins de
production delectricité ou de chaleur, peut &tre octrové en dérogafion au plan de
secteur un permis d'Urbanisrne ou un certificat d'urbanisme n® 2 refafif 3 fa production
théneriie destinée parfielffemnent & Ia colfectivité c'est & dire d'énergie partieffiernent
refetéa dans le réseau dlecirique ou dans le réseau de gaz naturel ou dessarvant un
réseay de chauffage urbain ») ou DIV 11 du CoDT | ¢ Quire les dérogalions prévigs
aux articles D.IV.6 & D.IV .10, fe permns visé a Parficle DIV .22 alinda ter, 1°, 2° 4°
%, 7% 10° ot 1%, ef a larticle D.IV.25 ef le permis refatif aux consfructions of
dguipements destings aux aclivites 8 finalité dintérét géndral oy fe cerdificat
d'urbanisie n® 2 peuf éfre accordé en dérogeant au plan de secteur. » ;

Considérant  quif s'agit de petifes constrictions techiniques nécessaires ef
conpémentaires aux éoliennes ;

Considérant qu'effes sont placées a proximité des méts des éoliennes ;
Considérant que leurs matériaux sont fradittonnels ;

Considérant que lear impact paysager est minime ;

Considérant fes photomontages annexés a Féfude dincidences ;

Considérant que Fimpact visuel profetd est relativisé par existence du parc dofien
axistant ;

Consideramnt, en effet, qu'l y a lieu de comparer la situation projefée par rapport & fa
situation existante qui comporte défa des éofiennes ;

Considérant fa suppression de deux emplacements existants | Fajout d'un nowvel
empiacement ot e déplacement des 6 autres éolienines ;

Considérant que ces modifications maintfennent un premier afignament de frofs
gofiennes existantes fe long de 'E411, comme c'est le cas actueffement mais avec
plus dinterdistance ;

Consfdérant qgue Féolienne existante de Iaufre colé de la chaussde romaine est
tégérement déplacée ;

Considéramt que le second afignement est situgé & +4 700 mélres du premier
afignement, comme c'sst Ie cas actusflement, mals avec une éolienne en moins (3 ay
fieu de 4) et done plus dinterdistance ;

Considerant que les nouvelles éofiennes présentent des haudeurs plus conséquentes
de maximim 56,6 inetres élant donné que fe profet prévolt des doliennes d'une
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hautour tofale maximale de 180 métres slors que les éoliennes cxistantes font 1235
mefras de haat ;

Considérant que cette modification de hawtelsr aura un impact paysager par rappor &
fa situation existante ;

Considérant que fe nowvead profel n'aura pas dincidence non nagfigeable en matiére
de covisibifité des différents parcs éoliens exisfants ;

Considérant fes conclusions générales apportées par I'étude dincidences (pages 714
73 du résumé non technique) |

Considérant que de periodes de bridage de cerfaines é&oliennes devront éfre
réalisées afin de respecter les normes sonores fixées par les conditions sectorielles ;

Considérant les remarques défavorables émises durant lenguéfe publique ;

Considérant que fa « Pax Eofienica » contient 15 priortés approuvée par fancien
Gouvernement walfon en mars 2018 afin de favoriser Fimplantaltion de nouvefes
doffennss |

Caonsidaramt que ce document ne conlient aucune norme applicalle en termes de
disfances a respecter (par rapport aux roufes ou en termes d'inferdistance) ;

Considérant que cheque éofienne disposera de deux sysiemes daferfe confre fa
glace afin d'arréter Péofienne en cas de formation de glace ;

Considérant gque Féfude des icidences etvironnementales du projef  esf
particuliérement précise en ce qui concerne limpact sur les chiropleres fiitre 22.5
faime), notamment page 117 de Métude dincidences [ « Avec fouf au plus 127
confacts pour les 9 points d%coute, Factivité chiropérologique apparait cormne
globalement peu imporfante » ; page 154 : « Signalons toutefois que fes incidences
du projet suv les chauves-souris ne serond pas plus imporfantes que fes incidences
tles doliennes actuelfoment en exploifation. » ;

Considérant, néarnoins, gu'un bridage des éofiennes est propossé par fe bureau
d'études, page 156 de Pétude . « En ce qui conceime les chatves-souris, le sife se
caractérise par une activité refativemernt faible, mais certaines espéces confactées
sont réputées sensibles aux éoliennes, i s'agi des Fipistrefles commune ot de
Nathusius, de la Sérotine commune et des Noclides commune ef de Leisler. Un
bridage est donc recommandé afin de réduire au minimum les impacts du profet sur
fa chiroptérofaune ef permelire de rendre fes ncidences du projet non nofables. » |

Considéranf que fe Collége communal soubaife imposer, & fitre de charge
d'urbanisme visée & farficle DUV.54 du CoDT, fa mise en place d'une éofienne «
cifoveniie » parmi les 7 faisant Vobfet de fa présente demands ;|

Considérant que les modafités de mise an place de cetfe éoflenne devront faire Fobjel
d'une convention wiéreurs et indépendante au présent permis unigue ;

Vs fe décret du 27 mai 2004 confirmant FArSt: du Gouvernement walfon du 22 avril
2004 portant codffication de la législation relative aux pouvoirs locaux fef que
modifig ;
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Considérant gue félude des incidences environnementales a lenu comple des
épfiennes existantes et auvtorisées a proximité du projef

Aprés en avolr déhatty of en toufe connalssance de cause |
DECIDE -

Article 1% dametire un avis FAVORABLE sur fa demande infroduife par la S.A.
ENECO WIND BEL GIUM, chaussée de Huy 120/F 4 1300 WAVEE, en vue d'obtenir
o parmis unigue visant au démantdlement d'un parc eclien existant en vue de la
construction ef de l'explofation d'un parc de 7 éoliena sur un terrain sis rie du Mont &
1360 PERWEZ ef cadastré 1% division secfion A parcelfes 35M, 35R, 588, 83E, 83F,
Ba4, 308P, 308R, 3220, 322E, 566C SOUS RESERVE

¥ dimposer a l'exploitant des éoliennes, 3 titre de charge d'urbanisme, fa mise
en place dune éolienne dife ¢ cifoyenfie » parmi fes 7 faisant 'objet de fa
presente demande |

* dimposer & [oxploifant des éoliennes, pour les éoliennes exisfantes a
demonter dans le cadre de la présente demande ainsf que fors de fa fin de
Pexploffation des nouvelfes goffennes, une remise en &laf des lieux fefle gie
prévie dans fes dispositions de arrélé du Gouvernement wallon du 13 février
2014 confenant fes conditions sectorielles refatives aux parcs d'8olfennes
d'une puissance fofale superiedre oir egafe a 0.5MW (démantdlement des
éofiennes et des fondations sur une profondeur minimate de 2 méfres ef
remblalis spécifiqies afin de permetlre & nouveai Fexploitation agricole des
figix, ¥y compris pour les zones d'acces efnpierrees) |

¥ doe fimiter les modifications femporaires adx voiries publiques 8 maximum 12
mois et de fes remefire en prisfin étaf endéans ce défai.

Article 2 : de fransmetire, pour information et suife voulie, celfe déliberafion a ;

*  Monsieur Fabian VANBENEDEN, Fonclionnaire Technique de fa DLP.A. rug
de 'Eclise 22 & 6000 CHARLERO! ;

* Madame Nathalie SMOES, Fonctionnaire déléguée de MUrbanisme, fe do
Mivelfes B8 & 1300 WAVRE ;

> fa 8.A ENECOWIND BELGIUM, chaussée. » |

Yo lavis motivé émis par le Collége communal de RAMILLIES en date du 14 octobre 2019,
rédigé commse suft :

« Vi le dicref du 11 mars 1998 refalif au permis d'environinerment ;

Vi fa demande de permis unigue Itroduife pair ENECO WIND BELGIUM sa pour le
démantalement d'un parc éolfen existanf en vue de fa consfruction et Fexploitation
d'un parc de 7 éolisnnes, de aménagement de ses mcrés, de lextension de Ja
cabine da f8le oxistanfe ef de fa construction dune seconde cabine de téfe &
Perwez ;

Vit le réstiffat de Fenguéle publique a faguelle if a &8¢ procéde duquel if resulte qu'une
reciamafion a éfe déposée contre ce projet ;
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Vi fa situation des biens en zone agricole au plan de secteur de Wavre-Jodoigne-
Perwez adoptd par Aréte Roval du 28/13/1072 ;

Considérant quil s'agit ou remplacement de 8 éofiennas par 7 nouvelles dans Ia
méme zone ;|

Prend acte de la cififure d'anqudte - 1 réclamation.
DECIDE
> d'émeltre un avis favorabile sur fa présente demande.

La présente defibération constifuant favis du Collége Communal sera transinise, au
Service public de Wallonie, Départernent des Permis ef Autorisations - Direction de
Charferod, » ;

Vu l'avis motivé émis par le Colldge communal EGHEZEE en date du 14 octobre 2019,

rédigé

Comme suit
Vi farficle L. 1123-22 1°, du Code de la démocratio focale ef de la décentralisation ;

Vi larticle 37, de l'amété du Gouvemnemant wallon relalif 4 la procédure et & diverses
mesires d'exécition du décret di 1 1 mars 1998 refalif au permis denvirannement ;

Considérant la demande de fa socigté anonyme ENECO WIND BELGIUM, ayanf son
siege a 1300 WAVRE, Chaussée de Huy, n*120 A souhaitant obferir un permis
Lnigue de 1" classe, concernant fa construction ef fexploitation d'un pare
de sept éofiennes, fa consfruction d'une cabine de téte et Fexfension d'une cabine de
Iéle existante, en remplacement des 8 ¢éofiennes opérativnnelles qui seront
démamtelées, 4 1360 PERWEZ aux lieux-difs Fond de Corpia ef Campagre de
omval |

Conzidérant que la demande a éfé publiée pendant 30 jours conséoutifs aux endroifs
ofdinaires des publications officiefles ainsi qu'au lfeu de V'établissement et a fait l'ohfet
t'une enquéte publique réalisée du 2 septembre au 2 octobre 2049, conformément
aux articles 0.28-7 a D 28-19 of R.41-6, du livre 1% dir Code de Fenvironnement ;

Considérant fe procés-verbal de cldture d'enguéte publique dressé fe @ ocfobre 2019
par Geraldine WILLEMS, emplovée du service environnement, duquel it résufte que
3 réclamations écrites ont été formulées ;

Considérant que le projet porte sur fe démonfage d'un parc existant de huif Soliennes
ainsi gue Fimplantation ef Mexploftation d'un parc de sept éolfennes, fa construction
d'une cabine de téte ef Fextension d'une cabine de téfe existante ;

Considarant que, stivant fe cadre de référence pour limplantation d'éofiennes en
Région walfonne, la disfance entre ['éolienne ef la zone d'habifat doit étre de
minimnum quatre fois la haufeur fotafe de feclienne ;

Consfdérant que les éofienines envisagées dans fe profetf ont une hauteur de 180
métras

Considérant qu'efles doivent des lors éire implantées a minimum 720 métres de Ia
zone d'hahitat la plus proche ;
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Considérant que le cadre de référence éolien prévolt de pouvoir réduire fa distance
enire l'éohenne et Mhabifation la plus proche, hors zone dhabitat, a4 une distance
infériaure & quatre fois fa hauteur tofale de Féolisnne, fouf en respectanf une distance
mitvmale de 400 métres ;

Considérant que abifation ocoupde fa plus proche du projet se sifte a 488 metres
du profet, au ey de 741 métres pour le parc actuef afors que les éoffennes du projof
seront plus hautes ef guun balisage nocturne sera indispensable au vu de fa
proximité aves fa base aérienne de Beauvechaif |

Considérant gue fe sife dimplamiation est constifue d'un plafeau au refiefl pou
prononcé, ce qui est a prior favorable & la propagafion des bruits |

Considérant que la préservation du comfort visuel ef acoustique reqouiert dimplanter
les eofiennies moyennant un cerfain élofgnement par fapport a Mabital ou aux
activités humaines |

Considéranf qu'afin que les projets éofiens paricipant 4 fa {relcomposition d'un
nouveau paysage, fa composfiion du parc sera guidée par les caracféristiques
particulieres du paysage concemneé, ses lignes de forces ;

Considérant que fa composifion du parc éoflen doif les reiforcer pldt gue les
concUencer |

Consfdérant gue Ia Heshaye se caraclérise par son reffef assez calme, par ses
vastes cuiffures ouvertes et ses prafries intercalaires, par ses villages groupés ef ses
grandes fermes isolées ;

Considérant que e contexte actue! est constitué de vastes plaines, de massifs boisés
et d'habitat regroupd en hameatx |

Considérant que la multiplication d'éoliennes de tafles différentes, y compris par
las 7 dolflennes du projet, va a Fencontre d'une bonne infégration paysagére ot
augmente Fimpact visuel;

Considérant qu'en matiére de perception visuelle, i fauf rappeler que limpact visue!
n'est pas proportionnet & la distance d'éloignement ;

Considérant que fles premidres cenfaines de meéfres de recid sont les plus
importanfes a prendre en compie ;

Considérant que V'étude d'incidences sur l'environnement reféve gue les incidences
sur fes habitations les plus proches {entre +4 400 m ot 2.500 m du projet) peuvent
&fre gualifites de frés forlos 4 moyennes en fonclion de la distance séparant
I'hahitation de M'éofienne fa plus proche ef de la présence ou non d'une vue dégagée
sur le pafe |

Considérant que fe dossier de demande prévoif que les fondations des eéoliennes
existaries sofent démontées fusqur'a une profondeur d'environ 1,8 méfres ;

Considérant gqu'l est fechniguement possible d'enfever fa Iotalité de la fondation,
fHeUx Comprs ;
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Considérant quil s'agit de torres de culfuros uliisées dans le cadre d'une agriculfture
décrile comme intensive par Maufeur de Pétude dincidatices |

Considérant que ce fype d'agricufture fant a favoriser fe lessivage el fe tassement des
sofs ainsl que les problemes de cowlées boustises !

Considérant les résuffats de I'éfude réafisée en 2011 par fAgence wallonne de air et
du ofimat (AWAC), dontf if ressorf gu'il exisie un risque d'érosion des fermes agricoles
ef de perfe de rendements des culfures nécessitait de prendre des mesures
notamment concernant fe cholx e maféraux de cansiruction pouvant entraver
{ifittration de l'eau dans les soirs-sols |

Considérant qu'l semble donc opportun de prévoir fe demontage intégral des
fonhdations des éofiennes démontées mals aussi des ecofiennes en projef
lorsqu'elfes seronf en fin de vie;

A lunanimmité,
ARRETE -

Arficle 1% - Le coflege cominunal émet un avis défavorable au sufet de Ia demande
de la societé anonyme ENECO WAIND BEL GIUM, ayant son siége 8 1300 WAVRE,
Chaussée de Huy n°120 A sowhaitanf obtenir un penrms unigue de 17 cfasse,
concemnant 18 consfrucfion et {exploffation o'un parc de sept solisnnes, Ia
construction d'une cabine de téle et V'exfension d'une cabine de téte existante, en
remplacement des 8 éoliennes opérafionnelles qui seronf démanfeloes, a 1360
PERWEZ aisx fieux-dits Fond de Corpia et Campagne de Gonval.

Arficle 2. - 5i fa présenfe demeande de permis unique sollicitée par fa s.a. ENECO
WIND BELGIUM devaft étre autorisée, le college coinmunal exige que les fondations
dos dollernes 4 démonler mals aussi des éofiennes en projet, forsqir'efles seront en
fin de vie, sofent relirées infégralement.

Arficle 3. - Le dossier est fransmis powr avizs awx foncfionnaire fechnique ef
fonctionnaire délégué. » ;

Vu Pavis motivé émis par le Collédge communal de la vile de GEMBLOUX en date
du 17 octobre 2013, rédigé comme suit .

& Vu e code de fa démocraiio locale et da fa décentralisation ;
Vi fe Code du Developpement Terriforial (ci-apres, fe Cods} ;
Vi fe fivre 1% du Code de Fenvironnement ;

Considérant que fa S.A. ENECO WIND BELGIUM, Chaussée de Huy, 120 Bte A &
1300 WAVRE a infrodisit une demande de permis unigue de 1™ classe relafive a un
bien situé rue du Mont - Chaussée Romaine - E411 a 1360 PERWEZ el ayant pour
obfet « fe démantélement d'un parc éolien existant en vise de fa construction et
lexplofiation d'un parc de 7 éoliennes, de ['aménagement de ses acces, de
l'extension de la cabine de féte existante et de fa construction d'une seconde cabine
de téfe & Peiwez (Renoivelfement-Repowsring} » ;
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Considérant que la demande compléte de parmis unigue a &6 déclarée compldte ef
recevable par fes Fonclionnaires délégué ef technigue an date d 05 aodf 2019 ;

Considéranf gue les éoliennes sont sifuées sur fe territoire cominunat de PERWEZ ;

Considérant gue la demande est sounvise & une engudte publique du 02 septembre
2018 au 02 octobre 2018 ;

Objef de la demande de permis unique

Considerant que fa présenfe demande de permis unique porfe sur les amenagements
suivants

- fe démantelement de 8 dolfennes existanfes ;

- limplaitation de 7 nouvefles dolfennes ;

- f'extension d'une cabine de téte existante,

- ta construction d'une noivelle cabine de téfe;

- Faménagamernt des acces;

Considérant le rapport des actes of travaiix projetes joinf au dossier

Consigdérant qu'it comvient en premier liet de meftre en évidence que les 8 doliennes
a démonter simplantent au sein d'une zone présentant une concentration importante
d'eoliennes ;

Considérant de fait que Ie projet prend place dans un ensemble composé d'un peu
mains de 30 éoliennes (existantes, auforisées ou en projets) fe long de Pauforoufe
E4711 sur un frongon de +£ 5 kifomefres |

Considerant que le projet vise a remplfacer B dofiennes d'une hauteuwr de 123,65
mefres ef d'une puissance unitaire de 1,5 MW par 7 éoffennes d'une haufeur
maximale de 180 metres ot d'une puissance unitaire ded,5 MW ;

Considérant que fa finalité du projet est louable pufsqu'sfle vise & augmenfer la
production par fe remplacement d'olfionnes existanfes de moindres pufssances |

Considérant par contre qu'if convient d'attirer Fattention des auforités régionales sur
faverituel impact visuel de ces 7 nouvefles éoliennes Stant donné qu'shes sont
neflement plus hatas que cefles présenfes surfa zone |

Considerart qu'en [étaf, le projef donnera le sentiment d'uhe accumulafion
d'@ofiennes sans structure paysagére | qu'eu egard ai nombre de machines au sein
de cotfe zone parlticuligrement dense en éolfennes, i conviendraif de maintenir une
cohérence d'ensemble au niveau des failles en n'acceptant que des varations
tagdres dans les fales ;

Considérant qu'il convient également datlirer 'affention des autorités régionales sur
Ia question refative & feffet d'encerclement ot de co-visibilité entre parcs étant donné
les nombredx profets a Méfude sur celfe zone;
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Considérant que [auforifé régionale se doit d'avoir une vue globale sur le
développernent éoffen le long de cet axe ;

DECIDE. a Munanimite:
Article 1% : de fransmetire copie de la défibération & :

- Monsieur fe Fonctionnatre Technigue - Division des Fermis ef Autorisations, Rue de
FEcluse, 22 8 6000

CHARLEROH,
- Monsiaur fe Fonctionnaire Delegue -DGO4. » |

Vu I'avis favorable sous conditions de 'AGENCE WAILLONNE DU PATRIMOINE - AWAR,
envoyé le 27 aout 2019, rédigé comme suit :

w L'avis de I AWAP est favorable condifionnel

Le demandeur est prié de preﬁdre contact avec fagent fraffamt mentionné ci-dessous
pour déferminer les modalités dinfervention.

MOULAERT Véronigue, archéofogue 010/480.455 veronique mouwlaert@awap.be » ;

VU l'avis favorable sous conditions de SKEYES - SERVICE URBANISME, envoyé e 28 aoiit
20119, rédigé comime suit

"Sufte & voire demande davis pour 7 éolionnes & Perwez introdutte par coifrier
postaf fe 06/08/2019, {o service Urbanisme a examiné votre demarnide.

Chague demande o'avis pour des doliennes esf analyseée quant a lewr inpact
pofentiel sur les insfalfations techniques {entre aulres ceffes afférentes a fa
communication, 1a navigation ef la surveiftance) que gére skeyes. On vérfie en
compiément sf Fimplantation, 8 Vemplacement demande, ne perturbe pas fes
opérafions ef les procédures de vof pour les aéroports que contrdle skeyes

Sur hase de cetfe analyse, skeyes émel un avis positif concermant Fimplantation de
ces doffennes d'une haufeur de 180m AGL,

Cetf avis est valable pour fa durée refative a faccord du permis environnemental.

¥ architecte st fenu davertir fe service arbanisme de skeyes de fa constriction
des éoffennes, minimum DEUX mois avant fe début des fravaiux, par courrier ou
mai, afin que fes obstacles soient publiés dans FALP. toul en précisant le
halisate des éoliennes (marquage el/ou fumineux). » ;

Vu l'avis favorable de la COMMISSION ROYALE DES MONUMENTS, SITES ET
FOUILLES, envoyé le 18 septembre 2019, rédigé comme suit

« Nous avons Mhonneur de porer a voire connaissance que fa Commission royals, en
sa séance de la seclion des sftes du 16 septembre 2019, a examing le dossier repris
sous rubrigue.
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Considérant que fa Commission royale r'a pas éié interrogée fors de linstalfation du
par cef au vit de la presence d'un nombre considérable d'éoliennes dans fe périmetre
de fa zone concernée, la Cofnmission ne s'esf pas opposée & la demands. » ;

Vu l'avis favorable du Pdle Ameénagement du territoire - CESW, envoyé le 30 septembre
2019, rédigé comme suit :

« Avis

1.1.  Avis sur fes objectifs du projet

Le Pdle Aménagement du territoire émet un avis favorable sur le projef tef que
présentsé,

Le Pile constate que ce profet de repowering permeffra une augrmentation de
puissance tros significative avec un nombre réduit d'éoliennes par rapport au pare
existant.

il apprécie que le démanfélement fotal des éollennes existantes, vy compris los
fondations, aift entrainé une réflexion sur fa réulilisation et fa gesfion infégrée de
l'ensemblie des maflériauy,

# salie égatlement fa mise en place d'un Comité de suivi avec nvitation d'experts en
fonction des probiématiques.

Vi Fimplantation de ce profel a proxinité directe d'aulres dofiennes existantes, fo
Fdle encouraiye fa prise en compfe d'une vision d'ensemble dans le cas de fulurs
profels de repoweting de ces parcs existanls, en cg-compris une recomposftion
paysagere de fa cofieérence d'ensemble de fimplantation et de fa typofogre des méts
ainsf que des rofors ef naceffes.

1.2.  Avis surfa qualité de Fétfude d'incidences

Le Péle Aménagement du territoire estime que Fétude diincidences contient les
éléments nécessaires a fa prise de décision. » ;

Vu l'avis favorable sous conditions du SPW Agriculture, Ressources naturelles et
Environnement - DEE - DPF - CELLULE BRUIT, envoyé e 30 septembre 2019, rédigé
comme suit ;

« T, Examen de la demande

ta demande concerne fe démantélement d'un parc existant en vue de la construction
et exploiiation de 7 éoliennas.

2. Norme de niveaux sonoroes

2.1. Normes applicables

{ ‘etablissement doff respecter fos normes acoustiques de Farété du Gouvernement
walffon du 13 février 2014 porlamt conditions sectoriefies relatives aux parcs
d'éoliennes.
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Les points sensibles les plus proches sonf sfluds en zone agricole et en zope
d'frabitat ef d'habffaf 4 caraciére rural.

En zone agricole, la limite nocturne est de 43 dB(A).

Les fiinites de niveatx sonores las plus confraignantes s'appliquerant durant 1'été, en
période de nuit chaude ef en zone d'habifat 8 caractére ruraf (40 dB(A}).

La fimite noctume fa plus fréquente, en zone dhabital & caraciere rural sora
de 43 dB{A) (hors condifions nocturnes estivales).

S'agissant d'une extension, it y a lieu, pour fensemble du parc éolien exisfant ef de
f'extension, de respacter fes conditions sectoiiefies.

2.2, Possibilitée de bridage des éoliennes

Le bridage permet une réduction de puissance acoustigue des Solienines, moyennant
une réduction de production énergétique.

Afin d'adopter une position équifable pour fous les exploitants de parcs éoliens, un
projef est considéré acceptable s les prévisions de niveaux sonores, aux poinfs
sensibles de Penvironnement monirent, en Fabsence de bridage, un dépassement de
fa fimite nocturne (hors conditions estivales) de 3 dBA au maximum, pour des
condifions correspondant 8 fa puissance acoustique maximale das éoffennes.

Lin Bridage plus sévere est admis pour assuwrer le respect des nommes relatives aox
nudts chaudes en zone d'habitaf & caractére rural

2.3. FEtude acoustigue ef analyse du projet

Les nomneas acoustigues s'appliguent a l'ensemble du bruit éolien perceptible par les
rverains.

L'etude dincidences comporte une dfude acoustigue actuello ef prévisionnelle,
réalisde par le bureay Modyva, agréé en malidre J'dtudes acoustiques. Fle
comprend les modéfisations ef évaluations des niveaux de brust résultant du
fonclionnernent du parc cormplel

Les modéfisations acoustiques ont éfé réalisées en fenant complte des frois fypes
c'eoliennies susceptiblos o'élre choisies pour le Rouveau pare. .

Les niveaix sonores provisionnels ont été calculés en 37 points récepleirs.

En fonction des modédles d'doffennes qui pourraient 8fre choisis of guwi ont &t
envisagés dans Féfude dincidences, la puissance acoustigue maximale est atfeinfe
pour fes vitesses de vant suivantes, évaluées a 10 metres de haufeur :

Modéle Vitesse du verit LWA max
Senvion 4.2 M4140 6 m/s 105,03 dBA
MNordex N131 3.6 5 m/s 104,5 dBA
Senvion 3.4 M{22 7 m's 104.9 dBA

La puissance acoustigie du modele Mordex N131 décroit fégérement au-dela de sa
vitesse de rotalion maximale, mals dans une approche maximaliste, le burean
d'étude dincidences ne prend pas an comple celte diminution.
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Par ailfieurs, fes modélisations acoustigues comespondent aux condifions dowrnwing,
c-a-d pour une direction de venf de Péolienne vers fe point dhimmission. Ces
conditions sonf da nature a offrir Ia securite maximale dans les prévisions de nivealix
50nores, puisquelles assurent fa meilleure propagation de Fénergie sonore vers fe
point récepteur.

Dans tous les cas, pour das vitesses de venf, 4 10 méfres de haut, supdrieuwres 4 7
AVS, fes emissions sonores des éolisnnes oidessus maugmentent plus. i est done
suffisant do moddiiser fas niveauy sanores potlr des vitesses de vent 4 10 matras de
haut de 7 /s maximum.

Les points les plus sensibles sont

- fa point NBAD sifué en zone agricole |

- fe point MSA1S, sifué en zone d'habifaf 4 caractere ruraf.

En fabsence de biidage, les miveaux maximums prévus 4 ces endrois sont, pour le

niveal de bruit resultamt de Fensemble du parc existant considéré en sifuation
réglementaire et du parc faisant Fobiet de fa présente demande |

Poirf MSAD Foint NSA132
Senvion 4.2 4140 45,5 dBA 42,4 dBA
Nordex N137 3.6 T 486dBA | 424dBA |
Senvion 3.4 M122 45,2 dBA 42,4 dBA

2.4. Conclusions

Les frofs modéfes envisagés devraient permolire de respecter les nonnes noctumes
des conditions sectoriefles en zone agricole ef en zone d'habifaf a caractere ruraf
(43 dB({A)), moyvennant un bridage devant limiter fes niveaux sonoras & Uimmission de
3 dB{A)} maximum.

Les normes plus séveres des nuils chaudes en zone d'habitat a caracteére ruraf
(40 dB(A)) devraient Bfre respectées égaterment, moyennant bridage.

3, Avis
[ & cefitfe bruit émet un avis favorable sous conditions.

i v a fieu de réaliser une campagne de sufvi acoustique apres fa mise en service du
parc eolien, afin de vérifier le respect des conditions d'exploifation, conformément &
f'atticle 29 des conditions secforielfes.

D'aufre part, 1a puissance acousfique maximale des coliennes instalfees doif &fre
limitée & fa puissance acoustigue fa plus dlevée des modéles efudids, satisfaisant aux
condifions sectoriefles moyennarit un bridage acceptable. If s'agit du modele Senvion
4.2 M40, dont fa puissance acoustigue maximale est de 105,0 dBA.

4, Conditions particuliéres d’exploitation
[Intégrée au dispositiff v ;

Wu Favis favorable du SPW Agricultuie, Ressources naturelles et Envircnnement - DRCE -
DDR - CELLULE GISER, envoyé le 19 apit 2019, rédioé comme suit ;
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« VYous frouverez ci-aprés favis de fa Cellule GISER rolatif ay dossier sous
références.

Cet avis concerne lo risgque pour les personnes, fes biens ef Fenvironnement fié
au rivissellement concentré en lien avec le projef,

Avis favorable
Maotivation
Apras examen du projet, fes éléments suivant sorif mis en évidence :

Flusfeurs axes de concenfration du ruisseffement sont carfographiés sur fes
parcelles concernées par le projol.

Au riveau des dofiennes 1 ef 2, deux de ces axes (ERRUNSSOL, importance
faibfe) sorit caffographiés sur limplanfation projetée, La présence de ces deux
axes nmest cependant pas confirmée par des données plus récentes (LIDAXES)
gui fendent quant & effe a situer lewrs tracés hors de la zone de construction des
fondations.

Le projel ne semble donc pas impacté par d'éventuels écoidements provenant
d'une concenfration du ruizsaffement.

L'élargissement des volries exisfanfes ne semble pas aggraver fa servifude des
fonds Inferieurs de matidre conséquente.

Au vii de ces dlements, la Cellufe GISER émet un avis favorable.

Par aiffeurs, cerfaines parcefles élant situdes dans une zone daléa faibve
d'inondation par débordement de cours d'eatl, nous vous invitons 8 demander
Favis du gestionnaire de ce dermiier. Les coordonndes du gastionnaire concerné
sont disponibles & Padresse suivanie :

htin Henvironnement walforie. bedrnondationsfites/Consult_dehordement. paf » |

Yu l'avis favorable du SPW Agriculture, Ressources naturelles et Environnement - DRCE -
DIR. DEVELOPPEMENT RURAL DE WAVRE, envoyé le 09 septembre 2019, rédige
comime suit ;

« Vous frouverez ciaprés Pavis de fa Direction ou Développement rural -
Service extérieur de Wavre refalif au dossier sous référenices.

AVIS D'IMPLANTATION

Avis favorable

Le demandeur n'est pas agricuffeur et la demande n'esf pas agricole. Demande
nont conforme & la zZone. les emprises swr {3 zone agricole aclive sont
supérieures par rapport au permis précédent aclroyé pour les 8 édolfennes a
démanteler. La remise a Fagriculfure, aprés le démantélemnent des 8 &ofiennes,
sera impérative.
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AVisS TECHNIQUE

Avis favorahle

Limplantation du cheminement facees aux éofiennes se fera de manicre & limifer au
mepdrnur fa mitage de fa zone. Les cdbles seronf enferrés & 1,20 m en cufture afin
d'eviter fouf accident fors de Pexploitation des parcelfes. Une aftentfion particufiére
sera apportée aux dcolements nafurels, au maintien et 8 la restauration du réseau
de drainage des parcelfes. » ;

Yu l'avis favorable du SPYWW Territoire, Logement, Patrimoinge, Energie - CELLULE RAVEL,
envoye le 02 septembre 2019, rédigé comme suit .

« Au regard de Paménagernent du réseau Ravel, faf Fhonnewr e vous faire savoir
qu'il v a fiew dans fe projet présenté, pour lacces a Péoflenne T projetés, de respectar
fe talus de Fancienne voie SNCB (siége ou RAVEL), et fa végétation qui 8’y frotive. » ;

Vu l'avis favorable sous conditions de [a DEFENSE NATIONALE DIVISION CIS &
INFRASTRUCTURES, envoyd le 03 octobre 2049, rédigé comme suit

« AERONAUTIQUE

Le profet se sHue dans la "FPANS-OFS box” de fa hase agrienne de Beauvechain.
Une évaluation d'obstacle par un IFPD (instrument Flight Frocedure Designer) a
démontrd que certaines éofiennes du projel, 4 fa hauteur demandée fmax 180 m
av-dessus dy sof ot un impact négafif sur fa sécurité des vols a4 parfir de
Beauvechair.

{ a hauteur maximale de 180 m au-dessus du so! est acceptée, pour les doffenncs
n® 1, 2 3 6 et 7 ef ce, aux positions précisées dans fe projef en objaf.

L dolfenne n° 4 dovra avolr une haufeur maximale de 177 m au-dessus du sof
[ ‘gofienne n* 5 devra avoir une haufelr maximale de 176 m au-dessius du sol.

Le projet se sifve dans une Zone de calégorie E. Si un obsfacle afteint 150 m AGL,
un bhalisage conforme aux normes de la catégone E sefon fa Ref & est demandé.

Nous aftirons votre atfenfion sur le fait que sf les éoffennes élaicrd érigées sans un
halisage conforme, fa Défense déclinerait toute responsabliité en cas de problémes
ufféricurs. Nous nous réservenions par affeurs la possibilité de faire respecter ces
prescriptions par toute voie de droi.

RADAR

Veuillez trouver les recomyniandafions dans le cadre di dossier en sujet, selon fe
rapport de QinetiQ), référence QinatiQ/18/01885/1.0 -

- las éofiennes scront délectables par le TA-10 Aiffield Surveillfance Radar
de Beauvechain.
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- Les effefs surfe radar sont acceplables,

- Un rapport est conseille pour préciser que fa performarnce du radar soit
conforme les specifications, apres finstaflation des éolisnnes.

DROP ZONE ‘PERWEZ’

Le Centre o' Enfrafnement de Parachutistes émet un avis DEFAVORABLE pour fes
éoffennas WTT, WT2, WT4 ef WTA de fa dernande dimplantation en question (pour fa
hauteur dernandée de 180 m AGL}. La cansirtiction de ces éolfennes a 180 m AGL
enfraineraif la perfe de fa capacité fargage en attomatique de nuff,

Pour ce qui esf des éoffennes WT3, WTE et WT7, fe Cenire d'Entrainement de
Parachulistes émetf un avis FAVORASBILE.

Le Centre d'Entrainement de Parachutistes powrrait émetfre un avis positif pour fes
anffennas W1, WT2 WT4 ot WTS au cas on feur aftifude seraif limitée 4 334 m DNG
ce qui donne ;

wri: 175 m AGL
Wr2: 175 mAGL
Wr 4: 171 m AGL
WT5: 170 m AGL

Aprés délivrance du permis de bally, i y atra ffeu de prévenir nos services, par éorit a
Padresse complete ci-dessous, au pfus tard 30 jours ouvrables avant le début des
travaux de construction, afin de nous permetire davetfir e personnef navigant
concerné. Tout courrier ui foUS sera adresss, devra manfionner le numéra 30/2410-
2, fa position exacte des dollennes en coordonnées Lambert 72 ainsi que feur hauteur
fofale. De plus, fe demandeur esf prie de nolifier toute information ulile (placermeant de
grues, .. ) a femps via adresse emall suivante © comopsair-a3-air-cttl-ops@omif. be
<madto ;comopsair-a3-air-cli-ops@mif be=.

Par conséguent fa Défense émet un avis favorable pour WT 3, WTE ef WT7 et un
avis défavorable pour WT1, WT2, WT4 et WTE pour Ia hatteur de 180 m . Si la
haufeur des éoliennes WT1, WT2, WT4 ef WT5 est limitée a 334 m DNG, Favis
pour ces édolfennes devient positif. Les prescriptions pour le balisage sont
également & suivre.

Dans fe méme esprif, nous vous prions de nous avertir de la mise en service des
éofiennes alnsi que lors de leur démantslerment ulférieur, » |

VU l'avis rectifié de la DEFENSE NATIONALE DIVISION CIS & INFRASTRUCTURES,
envoyé le 13 janvier 2020, rédigé comme suit :

-]
DROP ZONE ‘PERWEZ"
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Le Cenire dEntrainement de Parachufistes emet un avis DEFAVORABLE pour les
aolionnes WT4 ef WTH de fa demande dimplantation en question (pour la haufeur
demafndée de 160 m AGL). La construction de ces dofiennes & 180 m AGL
entrainerait fa perfe de fa capaciié fargage en avfornalique da nuft

Pour ce qifi est des éoflennes WT1, WTZ2, WT3 WT6 o WT7 le Centre
d'Enfrainemant de Parachulisfes émet un avis FAVOBRABLE.

ie Cemre dEnfrainement de Parachutistes pourraf émelfre un avis positif pour les
gofiennes WT4 et WT5 au cas ou feur aftifude seraif fimitée & 340 m DNG/TAW ce
qui donne en fonction du ferrain:

Wr4: 176 mAGL

WT5s: 175 AGL

f.»;

Vu l'avis favorable de FLUXYS BELGIUM, envoyé le 14 aoif 2019, rédigé comme suit

« Nolre société ne posséde pas dinstaliations de fransporf de gaz nafure! influencés
par volre dernande. Nous ne voyons dés fors pas dobjection & fa déliviance du
permis domt question sous ofjel. » ;

Vu l'avis favorable de I'IBPT - BIPT, envoyé le 1% gctobre 2019, rédigé comme suit :

Je vous informe gue de Pétude d'incidences réalisgée par MIBPT sur fes Faisceais
heriziens autorises, if ressort que fe projet de parc éofien situé & PERWEZ risque
dinterférer avec celne-oi.

Cest pourquod, FIBPT a demandeé a l'ufitisateur concemé de bien voulolr vérifier 1a
compatibifiie enfre vos sifes ef ses faisceaux herfziens. Une réponse vous sera
conwnunigude ufférourement.

SUITE .

Aprés consulftation de F'utilisateur concerne ef examen da voire fetfre du 05/08/2019,
fo vous inforie que de féfude dincidences réalfsdée par MEPT sur les falsceaux
hertziens autorisés, if ressort que fe projef de parc éofien & PERWEZ ne risgque pas
d'interférer avec ceux-ci.

Seulfs fes faisceaux hertziens actusflement auforisés par FIBPT sont pris en compla
lors de 'étude de compafibifité réalisée par 'MBPT,

Les uiifisafeurs de faisceaux herfziens fransmelient parfois des coordonndes
géographigues efronées a NIBPT. Ces données ermonées sont alors reptises dans
P'autorization ef ce sont ces données qui sonf prises en compte pour les Sludes de
compalibitité réafisées par '1BPT. L'utilisateir ayant fourni fos donndes ermronées, if ne
respocfe don: pas les caracléristigues reprises dans son auforisation. LIBPT
considere que ool utilisateur est responsable des conséquences éventuelies.

Les gros idilisateurs de faisceaux heriziens disposent de handes exclusives ef ne
natffient leurs liaisons a HBPT qu'environ une fois par an. Les dtudes de compatibilité
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réalisées par NEFPT ne prennent donec pas en comple les fiaisons installéas depuis fa
dernigre nofification de 'ufifisateur.

De méme sf de nouvvelles lfaisons sont auforisées entre fa demande d'examen et Ia
construction des eoliennes, calles-cf n'auronf pas &té prises en compte fors de F'éfude
de compatibilité réafisde par FIBPT.

Les e&oliennes peuvent avoir un impact sur les  aufres services de
radiccominunications comme, par exemple, fa radiodiffusion, fes services mobiles, fes
radars ou la radioastronomie. Ces aifres services ne font cependant pas objet dun
examen de INBPT. »

Vu l'avis du SPYY Agriculture, Ressources naturelles et Environnement - DNF - DIRECTION
EXTERIEURE DE MONS, ervoyé hors délai, avis défavorable rédigé comme suit -

« En réponse 4 la dernande d'avis regue en date du 6/08/19 of refative & Fobjst sous
rubrigue, fai thonneur de vous faire parf de lMavis du DNF.

Cornsidarant gue fe projet a pour objet fe démantélement d'un parc sofien existant en
vise de la construction d'un parc de 7 éoliennes, de Fameénagement de ses accds, de
fextonsion de fa cabine de téfe et de la construction d'une seconde cabine de téte &
Perwez ;

Considérant que e développeur de profot ENECO ef e bureau d'études Serfius onf
fait le choix de réaliser une EIE lrés minimaliste ne prenant pas considération fes
recarnandalions énNses par fios services en dale du 19/06/2018, & savoir :

o Mesure do Ffimpact du pare actueflement en activité {pour les ofseaix :
cornparaison des données historques, prise de comtacts auprds des
naturalistes Jocaux, éludes comportementales ;| pour les chauves-sourds -
suii des morfalités) ;

o Mesure de Péfat biclogique avant repowering (réalisation de refevés de
tefrain sur base de ce qui est souhaité dans fa note de référonce pour fa
prise en comple de la biodiversité dans les profets éoffens).

Considérant qu'aucun relevé ornithologigue pour les oiseaux hivemants, ni pour les
rapaces 1'a été effectué ;| que seuls des points d'écoufe ont &é réalisés | qu'aticline
information n'a été récoltée concernant fes halfes migrafoires [ que lfes donndes
isstes de la base de donnges AVES-NATAGORA n'omt pas &fé sollicitées, ni donc
anafysées ;

Considérant qu'aucune élude comportementale n'a &6 réalisée | que fa prise de
confacts aupras des naturalistes locaux n'a pas eté faffe, tout conwme fa comparaison
tles donnéess historiques ;

Considérant gue concermant fes chaives-souis, Fétude do mortalité nécessaire n's
pas elé réalisée ;

Considérant das fors que ce dossier est Irés incomplet vis-a-vis de évaluation das
impacts sur les oiseaux ef les chauves-souris et que rien ne justifie ces
manguerments ;
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L ‘avis du DNF est défavorable » ;

Yu l'avis de la RTBF - DIRECTION DES EMETTEURS - BRROD1, envoye hors délai, avis
favaorable sous conditions redigé comme suit ;

& Suite & volre defande, fa RTBF aftire volre atfention sur fe respect des
coordonndes [qui ne petvent en aucun cas éire modifiées 55ns gue NOUS S0y¥oRs de
nouveau consultes), ainsi que sur Fimpact de ce projet sor son outif de diffusion.

Le fitur parc éclien donf fe cenfre géographique est siue notamment & 20,55 ef
28,72 kifométres de nos sifes de Wavre ef de Rividre (Profondeville), powrait
hyvpothéquer la récepfion herdzienns analogigus et numéngue dans des ravons de
10 kilométres aufour de chague éolienne projefée. Les communes ef localifés de
Ernage, Baudecel, Cing-Ftoifes, Aische-en-Refall, Mehaigne, Ephezée, Longcharmps,
Croix-Monet, Liormy  Grand-Leez, Sauveniére, Gembloux, Lonzée, Petit-Leez,
Gorbeau, Saim-Germain, Upigny, Dhuy, Meux, Lonzee, Ferooz, Beazel, Saini-Derys,
Bruyére, Bovesse, Chastre, Perbais, Blanmont, Ni-Fiemreux, Walhain,
Sart-fez-Walthain, Saint-Pawf,  Mi-Saint-Vincent-Sainf-Marfin, ~ Tournfnes-Saird-
Lambert, Comoy-fe-Grand,  Gistoux, Chaumont-Gistoux, Orbals, Ponceau,
Thorombals-Saint-Trond, Perwez, Odenge, Maleves, Saint-Marie, Wastines,
Opprebais, Incourd, Glimes, Thorembais-fes-Béguines, Longueville, Dongeibery,
Bomal, Aufre-Eglize, Offus, Mont-Sainf-André, Géromponf, Geest-Gerompont,
Petii-Rosiere, Grand-Rosigre, Ramifies, Noville-sur-Mehaigne, Harlue o Taviers
soroni  notamment concernges par des perfurbafions de récepfion de nos
programunies radic ef TV,

La physique ondutatoire nous rappelfe fous les défauts Fés aux grands réflecteurs
proches et mobiles dans une Zone de diffusion. L'effef Doppler est une sowres
dinguittude concernant les nouveaux modes de diffusion numérique fixe ef mobile.
Sof impact qui dépend du coefficient de réflexion af de fa vitesse des pates, n'est pas
ancore paraitement conn.

D'autre part, je rappefle que la mission de Service public de la RTEF, felle que définie
par fe décret du 14 juillet 1997 porfant son statuf et par fe Confrat de Gestion du
12 décembre 2018, luf impose d'assurer la couverture herizionne, dans le respect du
principe d'égalité des citoyens, de Fensemble du terrifoire de toute fa Conwniunaoie
frangaise. Toufes fes perturbations éofiennes {analogigues) somt bien décrites dans la
recommandafion de F'Union Internafionale des Radiocommunications ((#R) n"805 sur
tevaluation des dégradations de la réception de fa t&lévision due aux dofiennes,
reprise dans une note de FAgence Nationale Frangaise des Fréguences.

Avani de donner un dvenfuel accord sur fe projet, Ia RTBF fent & s'assurer, st devait
s'avérer nue limplantation de ceffe éofienne devail provoguer des perfurbations dans
fa diffusion ef réception de ses émissions, que fe gestionnaire du profet accepte de
prendra en charge, A titre dindemrvisation du préfudice subi, fensemble des coiits
consécutifs a une modification des caractéristiques technigues du sife d'émission
perturbd de la RTBF ou, au besoin, liés & l'instalation ou au renforcement d'un autre
site d'émission.

Vious trouverez en annexe les différents dociinents justifiant nofre réponise. » ;
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W lavis du S8PF MOBILITE ET TRANSPORTS - DGTA, envoyé hors délal, avis défavorable
rédigé comme suit ;

« Sufte & volfre leffre avec références sous rubrique, fe suis au regret de vous
annoncer Que fa Direction générale Transport aerien (DGTA), aprés consuftation de
ta Défense, émel un avis négatif (point de vue adronautique) au sujet du profet
d'implantation d'un parc de 7 éollennes, d'une hauteur maximale de 180 m AGL (au
dessus du sof) 8 Perwez,

Au moment de la rédaction de cet avis, fa DGTA n'élait pas en possassion de favis
de Skeyes. Cet avis ne reprend donc pas les éventuefles prescriptions de Skeyes
Que NoUS vous invifons & confacter pour plus de precisions.

Cef avis esf négallf car le projet perce une des surfaces de fimifation d'obstacle
{horizomtale inférisure) de uimodrome d'Eghezée / Liemu (EBLN). En ce gid
concerme les setvitudes aéroneutiques reflatives & celf ulmodrome, un recours en
annutation est foufours en cours sur un dossiar infroduit par 1a société ENECO WIND
BELGHIM qui a conclu un engagement ifrévocable par voie contractuelio avec [a
SPRL JONATHAN'S TEAM (exploifant fulmodrome} de cesser [lexploitation ds
I'uimodrome dés la construction d'éofiennes pergant Une des surfaces de limitation
d'ohstacles de FUimodrome. Des Jors, dés quune des doliennes du profet de fa
socigte ENECQ sera érigde ot que Pexplofiation de 'ulmodrome aura été ferminée,
cef avis sera a considérer comwme positif du point de vue des servifudes
aéronautigues refatives a F'ulmodrome d'Eghezéde / Liemu {(EBLN}

La Défense demande de fimiter la hatttedr des éolfennas suivantes :

- WT 4 ef 5 sont fimitdes en hauteur AGL en raison de la "PANS-OPS box”,
- WT 1, 2 4 5 sont imitdes en hauteur AGL en raison de fa drop zone
"Panvez"

Vous frouverez plus da détails dans Favis de fa Défense en annexe.

Les coordonnées Lambert des éoffennes refusées du projef sonf:

X Y Haufeur maximala
acceptalile - m

AGL
T1: 179622 745742 175
T2 : 180050 144856 175
T3: 180527 144393 180
T4 1794716 144604 171
T5: 179738 144285 170
TG : 180119 143876 180
T7: T80G553 143771 160

L a zane d'imptantation se trouve dans une région de cafégotie A.

Le contenu complet do cet avis doft étre fransmis au maffre d'otwvre et le demandeur
est prié d'informer fa Direction générale Transpor adrien par éonif de la suife donnée
& 501 avis.

Amété
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Mous atfirons volre aftention sur le falt que s/ les remarques reprises cidessus
n'éfaient pas prises en compte, fa Direction générale Transport aérien déciineraft
toute responsabifité en cas de problémes éventuels. Nous nous réservons par aiffeurs
fe droit de faire respecter ces prescriplions par foute voie de droit. » ;

Vu I'absence de réponse 3 |la demande d’avis adressée au POLE ENVIRONNEMENT -
CESW, en date du 06 aoht 2019, avis réputé favorable ;

Vu l'absence de réponse A la demande d'avis adressée 4 la CCATM DE PERWEZ en date
du 06 aniit 20149 ;

Vu I'abgence de réponse a la demande d'avis adressée au SPW Mobilité et Infrastructures -
D.143 - DIRECTION DES ROUTES DU BRABANT WALLON en date du 06 aodat 2018, avis
réputé favaorable ;

Vi 'absence de réponse & la demande d'avis adressée au SPW Territeire, Logement,
Patrimoine, Energie - DEBD - ENERGIE & BATIMENT DURABLE en date du 06 aoit 2019 -
avis reputé favorahle ;

Vu Fabsence de réponse a la demande d'avis adressée 4 la SOFICO en date du 06 aoiit
2010

Considerant que la demande a été infroduite dans les forimes prescrites :

Considerant que la demande de permis unigue a été déposée 4 FAdministration communale
le 15 juillet 2019, transmise par celle-ci au Fonctionnaire technique et au Fonctionnaire
delégué par envoi postal du 16 juillet 2019 et enregisfrée dans les services respectifs de cee
fonctionnaires en date du 16 juillet 2019 ;

Cansiderant que [a demande a &té jugée compléte et recevable en date du 05 aolrt 2019 par
courrier commun du Fenctionhaire technigue st du Fonctionnaire délégué et que notification
en a &té faite a l'exploitant par leftre recommandée a la poste & cefte date ;

Considérant que larticle D.V.22, 7° k du Code du Développement fterritorial est
d'application ; qu'en conséquence, le Fonctionnaire technique et le Fonctionnaire délégué
sont Fautorité compétente pour connaitre de |a présente demands de permis unique ;

Considérant qu'il résulte des éléments du dossier déposé par l'explofiant et de Finstruction
admirustrative que la demands vise a démantelar un parc éolien existant en vue de Ia
construction et |'exploitation d'un parc de 7 &oliennes, de l'aménagement de ses accés, de
I'extension de la cabine de téte existante st de la construction d'une seconde cabine de téte
4 Perwez (Renouvellement-Repowering} ;

Considerant que I'établissement projeté se situe sur les parcelles cadasfrales suivantes

PERWEZ . 1™ divigion ; section A; n°® 35F, 35L, 35M, 35R, 58B, 83E, B3F, 96A, 221D,
309P, 309R, 322D, 322E, 566C

Considerant que les installations et/ou activités concernées sont classées comme suit par
Farrété du Gouvernement wallon du 4 juillet 2002, arrdtant la Iiste des projets soumis 3 &tude
d'incidences et des installations ef activités classées

N® 4ﬂ.1ﬂ.ﬂ1.ﬂ1.02,_ Classe 2 :
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Production d'électricité : transformateur statique relié@ 3 upe installation é&lectrique
d'une puissance nominale égale ou supérieure a 1500 kKVA ;

N® 40.10.011.04.03, Classe 1 :

Parc d'écliennes d'une puissance tolale égale ou supérieure 4 3 MW glectrique
[Eofienne © dispasitif dlectromécanigue constifue d'un mat surmonté d'une nacelfe,
elle-méme équipée d'une genératrice dloctrigue dont le rofor est entrainé par une ot
plusieurs pales, ef qui fransforme énergie cinefique du venf soit direcfermeant an
énergie électrique, soit en énergie mécanique, catfe énergie dtant elfe-méme ensuite
refransformés eh énergie dlectrigue.

Farc d'éoliennes : ensemble d'une ou de plusieurs éaliennes, défimité par un
périmétre qui correspond au plus pefit pofygone convexe dans fequef sont inscrits fes
disques centreés sur les méls dont le rayon est égal au rayvon de girafoire du fype
d'sofienne instaflée, chaque cblé dudit polygone élant tangent a deux disques. {Un
parc de deux éoliennes est insorif dans un rectangle. Un pare d'une éolienne est
totalement inscrit dans un cercle correspondant au rayon giratoire, centré sur l'axe oy
mét.] ;

Vu le Cadre de référence pour l'implantation déoliennes en Région Wallonne approuvé par
le Gouvarnement Wallon le 21/02/2013 et modifié par décision du Gouvemeament wallon le
11/0752013 ;

Considérant que ce projet a fait I'ehjet d'une consultation du public avant lintroduction de fa
demande de permis, conformément aux articles D.29-5 et D.29-8 du Livre I1*" du Code de
l'environnement ;

Cohsidérant que, confermément a Famété du Gouvernement wallon du 4 juillet 2002 arrétant
la liste des projets soumis & étude d'incidences et des installations et activités classées, ce
projet fait I'objet d'une étude d'incidences environnementales (EIE) de plain droit ; gu'il reléve
donc de la catégorie B en vertu de lanicle D221, §4, b, 1° du Liwe |* du Code de
Envircnnement

Considérant gue, conformément & l'article R72 du Livre 1¥ du Gode de FEnvironnement,
ENECO s.a. a notifié a "autorité compétente, en date du 20 septembre 2018, son chofx du
bureau Sentius SCRL, agreé en Région wallonne pour réaliser I'EIE ;

Considérant que la réunion d'information préalable a I'EIE s'est déroulée, canformément aux
prescriptions du Livre I* du Code de I'Environnement, le 17 janvier 2019, 4 19 h, dans la
salle PERWEX ~ rue des Dizeaux 10 4 1360 PERWE?Z ;

Considérant qu'a Poccasion de cette réunion, l'avant-projet a &té présenté ainsi gu'une
description du contexte administratif, des objectifs de la réunion d'information préalable a
I'EIE, de la procédure de permis unique, des réles de 'tude d'incidences et des aspects y
considérés ;

Considérant que les communes susceptibles d'étre affectéss par le projet sont les
communes de Eghszée, Gembloux, Incourt, La Bruyére, Perwez, Ramilies et Walhain ;
gu'une enguete publigue a é&té réalisée sur e temtoire de ces communes ;| que celles-ci ont
suscité de nombreuses remarques et réclamations

Congidérant que |2 projet introduit consiste en limplantation de sept éoliennes d'une
puissance compnse entre 3.4 et 4,2 MW sur le territoire de la commune de Perwez ; que cet
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établissement comprendrait également 7 transformateurs de puissances unitaires comprises
entre 3 BOD kKWVA et 4 200 kVA selon le type d'éolienne choisi ef deux cahines de téte (une
dé&ja existante) ; que la puissance installée du parc seraif donc comprise enfre 23,8 et
294 MW ; que les eoliennes projetéas ont une hauteur maximale de 180 métres ;

Attendu gue 'enguéie publique s’est déroulee du 02 septembre 2019 au 02 octobre 2019 sur
base des articles D297 4 D.22-19 ef R41-6 du Code de I'Environnement ; que celte
engquéte a &fé organisée sur les territoires de Perwez, Gembloux, Eghezee, La Bruyére,
Walhain et Incourt ; qus 26 courriers gont parvenus dent 21 de soutien au projet (les
réclamations identigues envoyées a differentes communes sont comptées comme une seuls
reclamation) ;

Considérani la syrthese des réclamations reprise supra ;

Vu l'avis du 30/09/2019 du Pole Aménagement du Territoire gui estime que PEtude
d'Incidences contient les éléments nécessaires a la prise de décision ; gu'il remet en outre
un avis favorable sur le projet tel que présenté, soulignant 'augmentation trés significative
de puissance avec un nombre réduit d'écliennes par rapport au parc existant et la prise en
compte d’'une vision d'ensemble dans le cas du futurs projets de repowering de ces pares
existants, en ce compris une recomposition paysagére de la cohérence d'ensemble de
Fimplantation et de |a typologie des méats ainsi que des rofors ef des nacelles |

Yu lavis favorable conditionnel rendu par le Collége communal de Perwez et les motivations
¥ AVancees ;

Wu I'avis défavorable rendu par le College communal de Gembloux en séance du 1702018
et les motivations y avancées ,

Vu l'avis defavorable rendu par le SPW, Département Nature et Foréts en date du
02/12/2018 ; que cet avis est motivé par l'incomplétude du dossier vis-a-vis de I'évaluation
des impacts sur les oissaux ef les chauves-souris |

Vu Pavis favorable conditionnel rendu par le SPYY, Direction du développement rural en date
du 040972018,

Yu I'avis favorable du SPW, Cellule GISER, du 29/08/201% :

Vu l'avis favorable conditionnel rendu par le SPW, Direclion de "Aménagement operationnel
ef de la Ville en date du 02/08/20192 :

Wu lavis de la CRMSF du 17/09/2015, qui ne marque pas d'opposition 3 la demande ;

Considérant le pacts énergétique conclu par les quatre ministres de I'énergie belges, en
décembre 2017, qui prévoit un objectif de 40% d'électricité renouvelable en 2030 ; que [e
projet slinscrit dans la réalisation de cet objectif ;

Considérant gque les éoliennes existantes ant &été autorisdes via les permis unigue suivants :

« Egliennes 1/2/3 ; permis d'urbanisme n® 25084/02.2 délivré e 22 décembre 2003 par
Monsieur e Ministre Michel FORET (durée de 20 ans) ; complété par [e permis
d'exploiter n?25084/ETINC/2001/2 délivre le 19 féviier 2004 par amété de a
Députation permanente du Conseil pravincial du Brabant wallon (durée de 20 ans) ;
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= Eoliennes 4/5 : penmnis unigue délivré le 12 juillet 2004 par le Gollége communal
{durée de 20 ans) ;

» Eoliennes 6/7/8 (les plus proches de 'E411) : parmis unigue délivré le 18 juillet 2004
par le Collége communal {durée de 20 ans) ;

GConsidérant que le projet vise a demonter ces § éoliennes ef a en construire 7 nouvelles |
gue les nouvelles &oliennes auront une hauteur de 180 m {pales incluses} contre 123,5 m
actuellemeant ;

Yu la situation du bien en zone agricols au plan de secteur WAVRE-JODOIGNE-PERWEZ
approuvé par armété Royal du 28 mars 1979 ;

VU aricle D136 du CeDT relatif 4 la zone agricole ; qu'il v est entre autres precisé ;

¢ § 2. Dans la zone agricole, fes modiles de production d'électricité ou de chaleur, qui
alfimenten! directement toute construction, instalfation ou fouf hatiment situd sur fe méme
bien immobifier, sont admis pour autant quils ne meltent pas en cause de maniere
frrévarsible fa destination de la zone.

Elle peut également comporfer Une ou plusisurs éofiennes pour aufant que ;

1® effes soiert situées & proximité des principales infrastructures de communication o
d'une zone dactivifé seonomigue aux conditions fivéas par e Gouvernement !

2* elfes ne mettent pas en cause de maniere iméversible la dastination de la zone. » ;
Considérant que cet article est complété, dans e volet réglementaire, par Farticle R.11L.356-2
« Art. R.If 36-2. Eoliennes

Le mit dos doliennes visées & Farticle D36, §2, alinga 2 est situd & une distance
maximale de miffe cing ceat metre de Vtaxe des principales infrastructures do
corwnumication au sens de farticle RL21-1, ou de fa fimife dune zone oactivifé
aconomigue. » ]

Considérant que ces deltx conditions sont respectées ; que la distance maximale par rapport
a Fautoroute E411, reconnue comime &tant une principale infrastructure de transport au sens
de l'article R.11.21 du Code, st d'approximativement 1 200 métres ;

Considérant également que le projet ne comproimet pas de fagon dé&finitive la zone agricole |
gue les condifions couvrant la fin d'exploitation des éoliennes permettent de retrouver des
terres agricoles totalement exploitables ; que le projet ne met donc pas en cause de maniéra
imeversible la destination de la zone ;

Considérant, pour ce faire guiil y aura lieuw dimposer, comme le souligne a juste titre le
Collége de Perwez dans son avis, 3 Pexploitant, lors de |z fin de 'exploitation des nouvelles
&oliennes, une remise en élat des lisux en démontant toutes les parties situées a lair libre,
&t de retirer les fondations, jusqu'a une profondeur de minimum 1,5 métres ;

Considérant, au vu de lensemble de ces &léments, que le dossier peut étre considéré
comme conforme 4 la destination de la zona ;
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Considérant que le projet nécessite Fagrandissement de [a cabine de téfe existante &
proximite de I'eclienne n°1 et la construction d'une nouvelle prés de I'éclienne n*6 ; que ces
cabines sont un accessoire indispensable au principal ; qu'elles sant de dimensions
restreintes ef placées 4 proximité des mats des éoliennes ; gu'elles sont de ce fait bien a
considérer comme étant conformes a la destination de |a zone également ;

Considarant la réclamation relative a la nécessité d'une procédure voitie ; vu la réponse
apportée par le Gollege, dont extrait :

« Considarant que fe prajot nécessite Faménagement de cerfains frangans de volries
frenforcement daccofement ef chemins femporaires  sur parcelfes  privées
fempierrement) et la créatfon d'un chemin d'acces a Féoffenne n°4 ;

Considérant que fe profet n'est pas soumis au décret du 06 février 2014 rofatif 3 la
voirie communale all v de faméte du Gouwvernement wallon du 24 janwvier 2018
foubfic au Monftour Belge du 25 février 20118) dlablissant f2 fisle des modifications
d'une voirie comwnunale nofl sowmises d lauforiseiion préalfable du consed
comimunal ;

Considérant que cet arrdté du Gowvernement waflon impose fe respect des deux
conditions sufvantes

» la modification est nécessaire & la mise en uvre du parmis ;
v la modification nexcédera pas 12 mois (soit 360 jours) ;
Considérant gue le présent projet respecte ces condifions ;

Considérant, de plus, qu'il s'agira d'aménagements unigiement wiilisés dans le cadre
di chanler of non accessible au public |

Consicdérant que Pétude dincidences sur Venvironnement indique que (pages 55 et
suivanies) : .

« Plusieurs pelifas aires de manieuvre temporaires seront également implantées
sur ferraing privas, afin d'assurer, le cas échéant, un rayon de braguage suffisant
aux convois exceptionnels. Ces ameénagements en domaine privé sont donc
réalisés au seuf bénéfice du maitre d'ouvage et ne seront donc pas ifilisés par
fe public en phase de chanfier, If est estimé que ces afres de manteuvre
occtparont tne sirface totale d'snviron 4 320 m=

Ces afres de fnancewvre femporgire seront réalistées par la pose dun
emplerramnent tel qurexpliqué ci-dessus ef enfrainstont un déblal temporalre
d'enviran 1 790 m? de ferres.

L orsque des amenagements teinporaires doivent élre réafisés sur des parcefles
privatives, colfes-of font Pobfet dCaccord avee les propridtaires ef exploitants des
parcefles concernées. Ces aménagements seronf réalisés au seul hénéfice deo
Pexploifant / maitre d'olvrage. »

Considérant que le chemin d'accés & Peéolienne n°4 sera totalement privé | qus
Péfude dincidences sur Penvironnement mentionne (page 59) ;
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« Seule fa nouvelle éolienne 4 ne dispose pas d'une aire de maintenance
atfenanfe directerment aux chemins existants. Dés fors, # est prevu
drameénager un chemin d'accds qui sera laissé en place afin de refier faire
de mainfenance de Féofienne aux volries publigues. Ce chemin doif
permeltre aux véhicules de maintenance d'accéder aux éoffennes. Il sera
réservé 4 Fusage exclusif de Pexplofardt ou de ses sous-traftamis ef sera
pounis d'une barriére afin d'en limifter Facces. » |

Considérant, au vu de ce qui précéde, gue fla remarque émise durant Fenquéte
publigue ef refative & Papplication du décretf du 06 Février 2014 refalif a fa voirfe
communale n'est pas fondeée. »

Considérant que la remarque relative 4 la présence d'une habitation (parcelle cadastrée 1%
division, section A n°31m) 3 proximité immédiate du mat n°4; dque, comme le souléve
judicieusement le Collége dans son avis, il gagit d'une ancienne habitation abandonnée
depuis des années et totalement incendiée en 2015, ce que confirme l'acte notarié du 27
septembre 2018 relatif 4 la vente de ce batiment, dans lequel est mentionné : « une malson
d'habitation en &taf de ruine » | que cet etat de vétusté avancéd ne permet aujourd'hui plus la
fonction de résidence ;| gque sa sifuation en zone non urbanisable ne rendra pas un retour a
une fonction de résidence possible;

Considérant, suivant le dictfonnaire LAROUSSE, qu'une habkitation est &« un immeuble,
une maison ol 'on demeure » ; ce qui n'est manifestement pas le cas du batiment sis sur |3
parcelle en question ;

Considérant, toujours suivant e dictionnaire LAROUSSE, gqu'une imaisan est un « Batiment
construit pour servir d'habitation aux personnes », un « Local ol 'on habite » ;

Considérant, selon cette méme source, qu'habiter est définit de la manidre suivante © « Avair
son domicile guelque part, y résider de maniére relativement permanente, y vivre » |

Considérant par ailleurs que Pétude d'incidences sur I'environnement mentionne que :

« A une distance d'environ 70 m a Fouest de 'éofienne 4, en zohe agricole, se situe fa
riine o'un batiment d’habitation el dun petif hangar, ous Jes deux abandonnés de
fongue date {parceffe A31m). L'adresse de l'ancienne hahitation est rie du Mo, 116.
Sur base du plan cadastral, Fancienne habifation présente une dimension denviton
9 x 9 m soif environ 80 m el fe pelit hangar distanf d'une quinzaine de melres
présente une dimension d'environ 6 x 8 m, soit tne surface d'environ 50 m? Les deux
béfiments sont dans un tel éfaf de véfusté que leur Gorowement ou leur demolition
paraif inévitable. D'aprés nos informations, 1a demiére occupation officielle date des
annges 30. L'ensemble ne peut dofic &tre qualifié d'habitafion isofée sf, a oo litre, n'a
pas élé pris en considération dans fe cadre de Fétude d'incidences ef de Félaboration
du projet. »

Considérant dés lors que limplantation de 'éolienne n°4 respecte les distances minimales
en vigueaur ;

Considérant les photamontages annexés a |'étude d'incidences ;

Considérant que le nouveau projet maintient un premier alignement de trois &oliennes
existantes le long de FE411, comme c'est le cas actuellement mais avec plus
d'interdistance ;
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Considérant que léclienne existante de Fautre cété de la chaussée romaine est lsgérement
déplacée ;

Considérant que le second alignement est situé a +/- 700 métres du premier alignement,
comme c'est |e cas actuellement, mais avec une éolienne en moins (3 au lieu de 4) et donc
plus dinterdistance ;

Considérant que les nouvelles éoliennes présentent des hauteurs plus conséquentes de
maximum 58,5 metres, le projet prévoyant des éoliennes d’une hauteur totale maximale de
180 metres, pales incluses, alors que les &oliennes existantes font 123,5 maétres de haut ;

Considérant que cette augmentation de la hauteur aura un impact paysager par rapport 2 [a
situation existante, ainsi que sur les ombres portées ;

Considérant que l'avis défavorable rendu par le Colidge communal de Gembloux
susmentionng est motivé principalement par cette différence de hauteur avec ies éoliennes
existantes et le mangue de structuration paysagére qui découle de cette différence

Considérant que Fimpact visuel projeté est cependart relativisé par 'existence du parc éolien
existant ; gu'il g'agit bien de remplacer des éoliennes (7 nouvellss &clisnnes contre 3
demontées} au sein d'un paic plus large existant, et non de créer une nouvelle implantation
au sein d'un périmétre vierge ; que |es incidences négligeable en matiére de covisibilité des
différents parcs éoliens existants ne seront que minsures;

Considérant également qu'un éventuel effet de rupture par rapport aux éoliennes existantes,
plus basses, ne sera que peu visible ; quen affet, les éoliennes étant situées dans différents
alignements, l'effet de perspective crée naturellemsnt des hauteurs percues différentes dans

le paysage ;

Considérant enfin que la situation actuelle se doit d’étre percue comme temporaire et
transitoire ; que Ies écliennes existantes avaicnt été auforisées pour une durée limitée dans
le temps | que leur remplacement se fera également probablement par des éoliennes plus
haute et performante vu 'évelution de la technologie et la nécessité d'augmenter |a capacité
de production des parcs pour atteindre les objectifs de production d'énergie rencuvelable

Caonsidérant guune modification du parc actuel par des éoliennes plus performantes, plus
hautes mais moins nombreuses, est une solution pertinente en termes d'aménagement du
territoire des lors que cela permst d'améliorer la production globale d'énergies renouvetables
tout en diminuant Iimpact paysager &t limpact sur la zone agricole comparativement 2
Foption de développer un nouveau parc ou d'agrandir un parc existant avec des coliennes
plus petites afin d'atteindre les mémes objectifs de production :

Considérant les conclusions générales apportées par 'éfude d'incidences {pages 71 & 73 du
résumeé non technigue) ;

Considérant que des périodes de bridage de certaines éoliennes devront &tre réalisées afin
de respecter (85 normes sonores fixées par les conditions sectorielles

Considérant la « Pax Eolienica », citée par un réclamant lors de l'enquéte publiqus ; que
cette derniére contient 15 priorités approuvées par I'ancien Gouvernemsnt wallon en mars
2018 afin de favoriser l'implantation de nouvelles éoliennes ; que ce document ne contient
cependant aucune norme applicable en termes de distances a respecter (par rapport aux
routes ou en termes d'interdistance) ;
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Considérant gue létude des incidences environnementales a tenu compte des &oliennes
existantes et autorisées & proximité du projet ;

Vu les réserves avancees par (e Colldge communal de Perwez dans son avis favorable
conditionnel du 10/10/2019:

- imposer a l'exploitant des &oliennes, a titre de charge d'urbanisme, la mise en place
d'une éclisnne dite « citoyenne » parmi les 7 faisant lobjet de la demande ;

- impaser & l'exploitant des éoliennas, pour les doliennes existantes 4 démanter dans
le cadre de la présente demande ainsi que lors de la fin de 'exploitation des
nouvelles oliennes, une remise en &tat des lieux telle que prévus dans |es
dispositions de I'Amété du Gouvernement wallon du 13 février 2014 contenant les
conditions sectorielles relatives aux parcs d'éoliennes d'une puissance totale
supérieure ou égale a 0,5MW (démantélement des éoliennes et des fondations sur
une profondeur minimale de 2 métres et remblais spéeifiques afin de parmetlre a
nouveau |'exploitation agricole des lieux, ¥y compris pour les zones d'accés
empierrées) ;

- lirniter les modifications temporaires aux voiries publigues a maximum 12 mois et de
les remettre en pristin &tat endéans ce délai;

Considérant que la réserve relative a la mise an place d'une &olienne citoyenne est en soi
intéressante mais ne reléve pas de lauforité compétenta pour la présente demande ; que les
modalités de mise en place de cetie éolienne devront faire l'objet d'une convention
indépendarte au présent pemis unigue ; que cette réserve ne pout dés lors &tre reprise
dans la présente décision ;

Considérant que les autres réserves avancées dans cet avis sont partinentes ;

Considérant que le Conseil d'état dans ses arréts n® 222 592 du 21 féyrier 2013 ot 222.804
du 18 mars 2013 précise que le « Cadre de référence pour lNimplantation d'éoliennes en
Ré&gion wallonne » (lire cadre de 2002) ne peut avoir une valeur réglementaire, tenant au fait
gu'il n'a pas &té soumis pour avis  la section de |&gislation du Conseil d'Etat conformément
A larticle 3 des lois sur le Gonseil d'Etat coordonnees |2 12 janvier 1973 ; qu'en outre, il n'a
pas &ié public au Moniteur belge |

Considérant qu'il ¥ a donc lisu de considerer le cadre de réference comme un documesnt
d'orientation; que |a jurisprudence du Conseil d'Ftat indique toutefois que, si 'on s'écarte des
prescriptions du Cadre ds référence, il ¥ a necessité d'en motiver les raisons

Considérant que [e projet respecle la distance de minimum 720 m vis-a-vis des zones
d'habitats les plus proches et de 400 m vis-a-vis des habitations isclées ;

Congidérant que I'auteur de Fétude d'incidences a examing les incidences du projet sans
savoir quel serait le modéle précis d'éolienne retenu par l'exploitant | que csla n'est pas
problématigue puisque les modélisations et autres analyses de limpact environnemental des
éoliennes ont &té réalisgées selon [gs hypothéses maximalistes ; qu'il n'est Svidermment pas
contesté que certaine paramétres technigues (la puissance acoustique) sont différents selon
le madéle d'éclienne; due cet aspect a bien eté pris en considération par Fauteur de I'étude
d'incidences dans ses conclusions; gue, de toute fagon, gquel gue soif le modéle finalemeant
choisi, méme s'il ne figure pas dans les modelées étudiés dans |'étude d'incidences sur
l'environnement, des caractéristiques "maximales” seront imposées dans le permis de sorte
que les prévisions exposées dans 'EIE ne soient en aucun cas dépassées .
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Considérant gu'outre limplantation et 'exploitation des éoliennes, le projet prévoit également
la réalisation des travaux connaxes suivants

+« e renforcement éventugl de chemin empierrefstabilise par la pose de plagues
métalliques en restant dans 'espace actuellement desting au public ;

s la création d'un chemin d'accés permmanent sur une parcelle privée sur une
longueur de 37,5 m et une largeur de 4 m et une profondeur de 60 cm ;

« fa consiruction d'une cabine de téte

= |a pose de cables électriques souterraing de mayenne tension (11,8 KV enfre |las
éoliennes et les 2 cabines de téte (la longueur du cablage electrique intra-parc
existant est estimée 5 040 métres dont environ 3 010 m sera réutilisg) ; en oufra,
anviron 1 620 m de nouveau cablage électrique intra-parc devra &tre gjouté ;

Considérant gue chaque olienne sera équipée d'un transformateur statique localisé a
lintérieur du mat (parfois, le transfarmateur est dans la nacelle) ; que leg éoliennes 1 et 2
sargient reliées 3 la cabine de téte existanie, qui devra &tre agrandie, en utilisant les cables
du raccordement infeme existant ; gue les éoliennes 4, 5, 6 et 7 seraient relidez a la nouvelles
cahine en réutilisant en partie les ¢ibles du raccordement interne existant et en gjoutant de
nouveaux cables ; que Méolienne 3 pourrait soit Etre raccordée & la cabine existante via |e
cable existant, soit &tre raccordée a la nouvelle cabine via le cable existant et des nouveaux
chbles | que e choix ge fera en fonction de la puissance d'éclienne qui sera choisie &tant
donng qgue [a puissance disponible est limitee au niveau de la cabine existante ;

Considérant que Péleciricité produite par les éoliennes du projet serait injectée dans le
réseau de transport d'électricite au point de raccordement du poste de Gembloux situé &
+ 13,8 km, géré par Ores | que ce posie de raccordement posséde la capacité suffisante
pour accusillir la puissance glectrigue du parg;

Considérant que la pose des cables de raccordement électrique reliant la cabine de téte au
poste de transformation de Gembloux n'est pas une partie intégrante du présent dossier ;
que ces travaux feront Mobjet d'une demande ultérieure, 4 introduire par le gestfionnaire du
réseau de distribution (ORES) | que, néanmoing, les incidences cigées par ce raccordement
sont prises en compfe dans I'EIE, en vertu du principe dunicité de [évaluation des
incidences ;

Considérant que les accés aux éolienhes existantes sont réalisés a partir de voiries st
chemins publics existants, sauf en ce qui concerne 'acces a l'éolienne existante 4 ol une
partie du chemin d'accés se frouve sur parcelle privée © que pour les nouvelles doliennes,
seul un nouveau chemin prive devra é&tre créé afin de rgjoindre I'aire de montage de
['&olisnne 4 ;

Considérant qu'en ce qui concerne le passage prévu par les chemins publics existants, la
largeur de 'espace desting au passage du public de ceux-ci est actuellemeni suffisante pour
permettre le passage des véhicules de chantier {en ce compris le convoi exceptionnel),
excapté pour certains chemins pour lesquels Félargissement par la posa dampiemement
sera hécessaire | que par conséquent, &fant donng qu'un éventuel glargissement se fera en
restant dans I'assiette du domaine public et dans Fespace actuellement destiné au passage
du public, aucun &largissement au sens du decret du 6 féwvrier 2014 relatif a la voirie
communale n'est reguis ; qu'en effet, cet espace est défini dans le décret comme « Fespace
inclus entre les limifes extéricures de fa surface destinée indifféremment aux Usagers, en ce
comptis au parcage des véhicules et ses accotements »; que par ailleurs, en vertu de
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Famété du Gouvernement wallon du 24 janvier 2018 modifiant |& décret relatif 4 la voirie
communal, une medification de voirie nécessaire a la mise en ceuvre d'un permis unigque &t
dont la durée n'excéde pas 12 mois n'est pas soumise a l'accord préalable du conseil
communal ; or, les fravaux envisagés auront une durée inférieure & 12 mois

Considérant que 'Académie frangaise de Médecine, dans son rappart du 23 mars 2008,
recommande . a Cependant, fani que Féfude épidémiologigue de ces nufsanices sonores n'a
pas éfé réafisée, ef compte tenu des résulfats des récenfes measures da brult effectuées avec
des moyens modemes, i serait souhaitable, par précadtion, que soif suspendue la
construction des éoliennes d'une puissance Supérieuwre & 2.5 MW siludes 5 moins de
1 500 métres des habifations » |

Gonsidérant que cette consigne, bien que préventive (¢« une distance de 1 500 métres
pourrait tre dés maintenam proposée 3 fifre conservatoire. ») et applicable & un pays
vaisin, n'est absolument pas basée sur des elements scientifigues puisgu'il est bien
précise, « fam gque Petude épidémiclogigue de ces nuisances sonores n'g pas &fd
réafisée... » ;

YU le rapport du groupe d'experts de N'AFSSET (Agence Frangaise de Sécurnité Sanitaire de
I'Environnement et du Travail) intitulé « /mpacts sanifaires ou brut généré par fes
gofiennes », part en mars 2008 ;

Considérant ous I"AFFSET a éte s=afsie, le 27 juin 2006, suite aux conclusions
susmentionnges du rapport de [Académie francaise de Médecine, par les ministéres
frangaie en charge de la santé et de Penvironnement, afin de canduire une analyse critique
du rappott de I'Académie de Medecine évaluant le retentissement du fonctionnement des
éoliennes sur la santé de I'"homme ;

Considérant que, dans ses conclusions, ce rapport indigue . « {'examen des donnhéas
refafives aux niveaux de brult mesurés au voisinage des doffennes, des simulations de
propagation de son et des enquéfes de terrain monfre que la définitfon & tifra permanent
o'une distance minimale dimplaniation de T 500 m vis-3-vis des habifations, méme fimifée a
des éofiennes de plus de 2.5 MW, n'est pas représentative do fa réafité des Hsques
t'exposifion au bruif ef ne semble pas pertinenfe. » |

Considérant gue les émissions sonores des éoliennes ne se limifent pas aux fréquences
audibles par loreille humaine, mais concernent £galement la bande de fréguence des
basses fréquences et des infrasons ; que par basses fréguences, on entend des sons
compris enire 20 Hz et 160 Hz, tandis que les infrasons sont caractérisss par des
fréquences inférieures & 20 Hz ; que les infrasons et les basses fréquences peuvent créer
une géne auditive lorsque leurs niveaux sont proches ou supérieurs a lewr geuil d'audibilité -
que les basses fréguences peuvent induire, lors d'expositions prolongées a des niveaux trés
élevés, des effets vibratoires nocifs au niveau de certaines cavités du corps humain ; qu'on
parle dans ce cas de maladies vibra-acoustiques ;

Considérant gque les émissions d'infrasons par les éoliennes sont principalement générées
par des phénoménes physiques lors du passage des pales devant la tour; que, bien
guinaudibles, les infrasons sont presents dans notre environnement le plus quatidien ; qu'ils
existent, entre autres, dans tout l'environnement industriel ainsi que le long des grands axes
de communication routiére, les bruits de roulement des véhicules dus au contacts pneus-
route et les moteurs themigues générant ce type de son contenant une composante bassse
fréguence ; qu'a des infensités &normes, on les refrouve aussi dans les explosions, le
tonnermre, les trembleinents de terre, eic. ; que I'étude expérimentale da leur audikilité ef de
leurs effets sur 'homme ou l'animal exige des laboratoires trés sophistigués, en raison de
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leur grande longusur d'onde et de I'enormitd das intensités aui dolvent étre générées pour
qu'ils soient perceptibles ; qu'zux intensités auxquelles on les retrouve dans les sites
industriels les plug bruyants, les infrasons, a peine audibles, n'ont aucun impact
pathologique prouvé sur 'homme, au contraire des fréguences plus élevées du spectre
auditif ; que ce n'est que dans les explosions, naturelles ou genérées par I'homme, gu'ils
peuvent avoir une part de responsabilité dans les lésions souvent létales obgervées ; qu'au-
deld de quelques métres, les infrasons du bruit des éoliennes sont trés vite imperceptibles ;
gu'ils nont aucun impact sur la santé de 'homme |

Considéranf que certaines etudes ont été menées pour définir impact des basses
frequences sur la santé; guil existe des symptdmes vibro-acoustiques, dus a [efiet
vibratoire induit par les basses frequences dans certaines cavités creuses du corps humain ;
que, cependant, ces &tudes meftent en évidence de fagen non sysiématique ces
symptémes ; que, de plus, les expariences menses concernent des fréguences trés basses
avec une trés forte intensité (plus de 100 dB{A)} durant une exposition prolongée {10 ans et

plus} ;

Considérant gue dans le cas des éoliennes, les émissions dans le spectre des basses
fréguences (20 & 160 Hz) sont nettement inférieures a 100 dB{A), ce qui implique des
hiveaux a l'immission (habitations) inférieurs a 45 dB{A) ; que fout risque sanitaire li& aux
basses fréquences générees par les Soliennes 4 des distances supérieures 3 350 meétres
peut &tre écarté ;

Considérant, enfin, qu'aucune étude récente ne met en évidence d'effet sanitaire significatif
des sons basses fréquences et des infrasons &imis par les éoliennes; qu'en effet, TANSES,
la plus grande agence de sécurité sanitaire en Eurcpe, née de la fusicn de 'AFFSA et
FAFFSET en juillet 20310, dans un rappert publié en mars 2017, se montre trés critigue gquant
aux syndromes régulidgrement cités dans |a littérature et qui ne reposent sur aucune base
scientifique sérieuse; qu'elle conclu que les seuils de bruit habituels {fixés en dB{A))
garantissent, de facto, une limitation des niveaux infrasoncres puisque ces niveaux sont
proportionnels ;| gue 'dtat des connaissances disponibles ne juslifie pas d'étendie le
périméire des &études d'impact sanitaire du bruit Solien 4 d'autres problématiques gue celles
litges a l'audibilité dudit bruit; que des &udes extensives réalisées en Allemagne montrent
par ailleurs gque limpact des infrasons dorigine eolienne est exirémament faible en
comparaisoh dautres sources naturelles ot anthropogéniques ;

Considérant qu'en phase de réalisation, le profet n'implique pas de risque particulier, que la
sécuritéd du chantier serait assurée par le respect de la |égislation en vigueur, qui oblige
I'exploitant a mandater un coordinateur sécurité-santé agréé | que celui-ci élaborera un plan
sécurité-santé pour chaque &tape du chantier et veillera a sa bonne application ;

Considérant que la quantité de terres excavées serait comprise entre 10 180 m®
et 12 380 m® pour ENECO selon l'importance des fondations nécessaires, que ces terres
pourront &tre utilisées pour le recouvrement des fondations, pour le remblai des anciennes
fondations et des anciens cables ; que dés lors, ce ne soint plus que+1470m* a4 £ 3 570 m?
qui devraient éire évacués hors du sife d'implantation selon les dimensions des fondations ;
que les terres contenant une charge caillouteuse seront utilisées lors du nivellement et sl
existe encore des terres excédentaires, elles devront &tre valorisées conformément aux
prescriptions de I'AGW du 14 juin 2001 favorisant [a valorisation de certains déchets ;
guenviron 1 100 m? de terres excedentaires seront issues du raccordement électrique ;

Considérant qu'en ce qui concerna la gestion des terres évacuées hors site, les obligations
sont fixées par 'arrété du Gouvernement wallon du & juillet 2018 relatif a la gestion et 4 la
tragabilité des terres et modifiant diverses dispositicne en la matiére ; que celui-ci instaure un
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mécanisme de fracabilité des terres depuis leur lisw d'origing jusqu'a |eur valorisation, avec
des contrdles obligatoires pour tout volume de terres excédant 400 m* lorsqu'il s'agit de
valorisation hors site ;

Considérant que |a construction générera un charroi impoitant pendant Un an, estimé enfre
1 322 et 1 517 camions, oe qui constitue une estimation maximaliste car lexploitant pourrait
réutiliser les empisrrements des aires de montages existantes, ainsi que de disposer des
plagues métalligques 4 la place d'un empierreiment pour les aménagements temporaires, ce
qui permettraif de réduire le charroi total ; qu'a cela, 1l faut ajouter les convois exceptionnals
qui s"éléveraient & environ 10 camionsféoliennses ; que les zones de chantier sont desservies
presque directement depuis la E411 ; gue dés lors, le charroi ne traversera aucun village ou
zone habitée & proximité directe du projet ; que dés lors, le charrai ne traverserait aucun
village ou zone habitée & I'exception de ceux situé sur la N5 ; que l'auteur de FEIE estime
gue dans tout les cas, l'impact sur la circulation locale ne devrait pas étre significatif étant
donné gue le charroi se répartira sur des plages horaires étendues ef que |es routes
empruntées sont aptes a recevoir des charges supplémentaires ; que l'impact sur le frafic
local peut dons étre considéré comme limitg ;

Considérant gu'a prior aucune dégradation de voiries n'est & craindre ; que néanmains, un
&tat des lieux devra étre réalisé avant et aprés les travaux avec les gestionnaires de voirie et
le Service Travaux de la commune de Perwez en cas de potentielles dégradations |

Considérant que le « Cadre de Référence pour Pimplantation d'éofiennes » en Région
wallenne (2013), tout comme TFarrété du Gouvernement wallon du 13 févrisr 2014 portant
conditions sectarielles relatives aux parcs éoliens, définit des seuils de tolérance au ombres
portéas au niveau des habitations de maximum 20 haures par an et de maximum 30 minutes
par jour : que selon 'EIE, pour la ‘situation probable’, trois dépassements du critére annuel
sont ohservés au niveau des récepteurs SR9, SR10 et SR34 comespondant & des
habitations isolées situées respectivement rue de la Cayenne n® 120 (Perwez}, chaussée
des Romains n° 3 {Eghezee) et rue du Mont n® 120 (Ferme de la Sarte 4 Perwez) ; qu'aucun
dépassement du critére journalier n'est observe ;

Considérant gque [lanalyse basée sur des moyennes statistigues des facteurs
météorologigues, I'évaluation réalisée pour la ‘situation probable' peut amener, dans certains
cas ponciuels, & une sous-estimation des problémes ; gu'un scenario ‘worst case’ (cas de
figure le plus défavorable) prévu dans l'armété du Gouvernament wallon du 13 février 2014
portant conditions sectorielles relatives aux parcs éoliens est egalement envisagé ; que
celui-ci ne tient pas compte des conditions météorologiques locales et considére gue -

- le soleil brille du matin au soir {ciel continuellement degagé} ;

- les &oliennes fonctionnent en permanence {viteszes du vent toujours dans la gamme
de fonctionnement des &cliennes et disponibilité de celles-ci de 100 %) ;

- le roior des éoliennes est toujours orienté perpendiculairement aux rayons du soleil
forientation du vent teujours défavorables) ;

qu'il s'agit bien entendu d'un cas de figure maximaliste, mais qui permet de mettre en
&vidence les zones ol des problémes d'ombre portée pourraient ponctuellement étre
rencontrés chez les riverains

Considérant que si le scénaro "worst case’ est retenu, des dépassemenis des seuils
d'exposition joumnaliére et annuelle pourraient apparaitre au niveau de nombreux récepteurs
gvaluds (tableau 1V¥.4-10 de FEIE, page 257}, que les récepteurs les plus impactés par les
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éoliennes en projet sont les récepteurs SR3, SR4, SR5, SR6, SRY, SR10, SR34 ot SR23 (=
60 hfan en hypothése maximaliste}; gqu'll convient donc d'analyser la situation de ceux-ci :

Considerant qu'afin d'évaluer le niveau de nuisance potentille, une analyse détaillée des
habitations les plus impactées par un dépassement en scénario “‘worst case' a &té rdalisée
gue I'EIE conclut que l'impact potentisl pour les riverains en termes d'ombres portées peut
&tre considérd comme important, de par son étendue et sa duree ; gue dés lors 'auteur de
'EIE estime quil ¥ a lieu déquiper l'ensemble des écliennes d'un module spécifique
{shadow module) permettant éventuellement leur arrét si des problémes répatés étaient
constatés lors de conditions météorologiques favorables au phénoméne d'ombrage ; que de
plus, Fexploitant doit constituer et tenir a disposition de |'autorité compétente des rapports
annuels d'exploitation permettant de prouver le respect des seuils réglementaires
en vigueur

Cansiderant qu'en ce qui concerne la géne que pourraient occasionner les éoliennes en
projet pour les usagers de [autoroute E411/A4, il y a lieu de constater que | troncon
concerne par le phénomene d'ombrage est en partie bordé par un corridor boisé qui pourra
atténuer le phénoméne d'ombre stroboscopigue : qu'un frongon de 3 km de I'autoroute
pourraif &tre affecté par un ombrage stroboscopigue et seul 350 m de ce froncon serait
impacté par plus de 30 h d'ombrage par an ;

Considérant, par ailleurs, que les usagers de cette voirie ne devraient cependant pas étre
génés par ['effet stroboscopique de I'ombre des goliennes, car contrairement au phénoméne
d'ombre stroboscopique portée qui peut &fre g&nant pour un observateur statique, celui-ci
est moins génant pour une personne deja en mouvement; que de plus, l'mpact est
beaucoup plus faible gue celui pouvant apparaitre lors du passage d'une voiture sur une
route bordée d'arbres et éclairée par un soleil rasant: gqu'en effet, la fréquence de
I'intermittence lumiére / ombrage est beaucoup plus faible dans le cas d'une éolienne {<1 Hz
pour une vitesse de rotation maximale des pales de 18 tours / minute, contre une fréquence
>10 Hz dans le cas d'une rangée d'arbres traversée par un soleil rasant) | que d’autre part,
Fauteur d'étude n'a pas connaissance de situation problématique mise en évidence par le
SPF Mobilité et Transport ou tout autre pestionnaire des voiries ; que par conséquent, cet
impact peut &tre jugé non significatif ;

Considerant que, de maniére générale, limpact dun parc &clien en matidére dombres
portées peut &tre consideré comme négligeable 4 une distance de plus de 1,5 km du projet
{<1 h d'expasition par an}; que, dés lors, il convient de ne considérer, pour 'évaluation de
Fimpact cumulatif des effets d'ombres portées, gue les parcs situés & moins de 3 km du
projet ;

Considérant que de nombreux parcs auforisés, existants ou en projet sont présents dans les
a moins de 3 km ; qu'afin d’appréhender les éventuels impacts cumulatifs du projet avec les
eoliennes autorisees de ce parc, deux autres modélisations d'ombre portée ont dong été
réalisées :

» Une modélisation en tenant compie uniquement des éoliennes autorisées et
existantes {Perwaz 2 — Perwez 3 — Aische-en-Refail et Liernu) ;

+ lne modélisation en tehant compte des éoliennes autorisées et existantes mais
également du présent projet ;

Considérant qu'll ressort des résultats que le projet de Repowering va venir augmenter |a
durée d'ombrage stroboscopique au niveau des récepteurs situés a l'ouest, au nord-ouest,
au nord-est et & l'est par rapport 4 la simulation en considérant uniqguement les parcs
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existants et autorisés ; gu'en hypothése maximaliste et sans bridage, la simulation avec le
projet entraine le dépassement du critére annuel {max 30h/an) pour 18 récepteurs alors qu'il
y en a 13 en considérant les parce existants et autorisés ; gu'en hypothése réaliste, on
compte 5 dépassements du critére annuel aved le projet contre 1 sans eelui-ci |

Congsidérant que la simulation en considérant les autres parcs en projet (Liernu - Grand-
Leez et Perwez 3 extension’ entraine principalement une aungmentation de Fombrage au
hiveau des récepteurs situés au sud du projet etudié, toutefois, les récepteurs SR33 et SR34
situés a l'ousst sont également impactés ; gue le projet tudié a un impact nul, voire
négligeable, sur les récepteurs situgs au sud, ainsi gue sur |& récepteur SR33 4 lFouest | qu'a
l'inverse, le projet a un impact important sur Fombrage du récepieur SR34 ; que cet ombrage
sera encore renforcé de maniére importants si les autres parcs en projets & proximité du
projet étudié venaient a voir l& jour ;

Considérant que le chargé Jd'dtude a déterming le nombre d'heures d'arrét annuel des
enliennes pour respecter [es obligations du Cadre de r&férence (WT1: 16 h 58 —WT2: 2 h
M-WT3:25h31T-WT4:12h43-WT & 9h47 -WT7Y:1h27),

Considérant I'avis favorable définitif émis par 'IBPT en date du 01 octobre 2018 ; que selon
cet avis, de I'étude d'incidences réalisée par FIBPT sur les faisceaux herfziens autorises, il
ressort gque le projet ne risgue nullement d'interférer aves ceux-ci |

Considérant "avis favorable sous conditions émis par la RTEF en date du 23 octobre 2019 ;
que celle-ci impose que, s'il devait s'avérer gue Fimplantation de ces &oliennes devait
provoguer des perturhations dans la diffusion et réception de ses émissions, e gestionnaire
du projet prendra en charge, a titre d'indemnisation du préjudice subi, 'ensemble des colits
consécutifs 4 une modification des caractéristiques fechniques du site d'émission perfurbé
de |a RTBF ou, au besoin, ligs a l'installation ou au renforcement d'un autre site d'émission |

Considérant que durant la phase de chantier, les inconvenients a prendre en comple sont
principalement |e bruit, 1es nuisances liees au charrai et (e risque d'accident ;

Considérant qu'en phase de réalisation, le projet n'implique pas de risque particulier ; gue la
sécurité du chanfier serait assurée par |2 respect de la législation en vigueur, qui oblige
I'exploitant & mandater un coordinateur sécurité-sante agréé ; que celui-ci élaborerait un plan
sécurité-santé pour chague &tape du chantier et veillerait 4 sa bonne application ;

Caonsidérant qu'en phase de chantier, les niveaux sonores ne dépasseraient pas la valeur de
50 dB{A) au droit des habitations les plus proches, située 3 environ 500 matfres du projet ;

Considérant qu'en phase dexploitation, le bruit genéré par les éoliennes serait de trois
natures différentes ;

» un bruit mécanique créé par le mouvement cu le frottement des composants
rétalliques ;

» Uun bruit aérodynamique créé par le vent ;

s un brult produit par les transformateurs ;

Considérant gue durant la phase de construction, des rejets de gaz d'échappement des
enging de chantier {lors de la phase de construction) et des poussieres risquent d'étre
produites ; que ces nuisances sont femperaires et ne devraient pas dépasser la durée
d'implantation des éoliennes ; gu'au-dela de celte période, les nuisances sant nulles ;
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Considerant que ['etablissement doit respecter les normes acoustiques de l'arété du
Gouvernement wallon du 13 féyrier 2014 portant conditions sectorielles relatives aux parcs
d'éoliennes ;

Considerant que la nomme sera généralement 43 dB(A) et sera diminuge a 40 dB{A} en
période de nuit chaude en zone d’'habitat a caractére rural ;

Considérant que le bridage permet une réduction de puissance acoustique des éoliennes,
moyennant une réduction de production énergétique ;

Considérant gque les normes acoustigues s'appliquent a I'ensemble du bruit éolien pergu par
les riveralns

Considérant que I'étude d'incidences comporte une &tude acoustique prévisionnelle, réalisée
par e bureau agrée Modyva ; que les niveaux sonares prévisionnels ont été caleulés en 37
points récepteurs ;

Considérant que Pétude d'incidences comprend les modélisations et évaluations des niveaux
de bruit resultant du foncticnnement simultané des écliennes du présent projet ot des autres
goliennes constituant |e pare au sens des conditions sectorizlles ;

Considérant gu'en fonction des modeles d'éoliennes qui ont &té envisagés dans I'&ude
d'incidences, la puissance acoustique maximale esf atfeinte pour les vitesses de vent
suivantes, evaluees a 10 metres de hauteur :

Modele Vitesse du vent LWA max

Senvion 4.2 WM140 6 mfs 105,0 dBA,
Mordex N131 3.6 6 mfs 104,5 dBA
Senvion 3.4 M122 7mis 104,9 dBA

Considérant qus la puissance acoustique du mogéle Nordex N131 3.6 décroit légérement
au-del? de sa vitesse de rotation maximale, mais dans une approche maximaliste, le bureau
d'étude d'incidences ne prend pas en compte cetie diminution ;

Considérant que [es modélisations acoustiques correspondent aux conditions downwind,
c-a-t pour une direction de vent de Péolienne vers le point dimmission ; gue ces conditions
sont de nature A offrir la sécurite maximale dans les prévisions de niveaux sonores,
puisqu'elles assurent |la meilleure propagation de 'énergie sonore vers le point récepteur ;

Considérant que dans tous les cas, pour des vilesses de vent, 3 10 métres de haut,
superieures a4 7 mfs, les émissions sonores des eoliennes ci-dessus n‘augmentent plus ; quil
eet done suffigant de modéliser les niveaux sonores powr des vitesses de vent & 10 métres
de haut de 7 mfs maximum ;

Considérant que les points les plus sensibles sont :
- le point NSAS, situé en zone agricole ;
- le point NSA13, situé en zone d'habitat 2 caractere rural,
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Considérant qu'en 'absence de bridage, les niveauy maximums prévus a ces endroits sont,
pour le niveau de bruit résultant de lI'ensemble du parc existant considéré en situation
réglementaire et du parc faisant 'objet de la présente demande :

Point NSAQ Point NS3A13
Senvion 4.2 M140 45 5 dBA 42,4 dBA
Nordex N131 3.6 455 dBA 42 4 dBA
Senvion 3.4 M122 452 dBA 42 4 dBA

Considérant gue les trois modéles envisagés devraient permettre de respecter les normes
nocturnes des conditions sectorielles en zone agricole ef en zone d'habitat 4 caractére rural
{43 dB{A)), moyennant un bridage devant limiter les niveaux a limmission de 3 dB{A)
maximum ;

Considérant que la puissance acoustiqgue maximale des eoliennes installées doit &tre limitée
a la puissance acoustigue la plus élevée des modéles étudies, satisfaisant aux conditions
sectorielles moyennant un bridage acceptahble, soit 105,0 dB{A) ;

Considérant qu'une campagne de suivi acoustique doit véiifier le respect des normes; qu'il y
a lieu de bien préciser 3 ce sujet quiil g'agit bien d'un suivi desting a vérifier gue les normes
sont bien respectde, eu égard au fait que des modes de bridage doivent &tre mis en csuvre a
certain moments ; que ce suivi n'a pas pour but de voir si les normes peuvent &tre
respectées, ce dont 'autorité délivrant le permis a d'ores et dg&ja la certitude: |

Considérant que le risque d'accidenfs associé a la phase de chantier concerne
essentiellemeant les travailleurs sur le chantier | que la stafistique d’accidents ayant causé
un décés pour la filiere éolienne est tout a fait négligeable si on la compare aux autres
filieres de production d'electricité {charbon, nucléaire, gaz) ;

Considérant gue le risque d'accident associe 3 la phase d'exploitation est fortement limite
par la conformité des machines aux normes de la Commssion Hecfrotechnigie
internationale {CE|) relatives a la s&curite et notamment aux normes suivantes ;

- 1EC B81400-1 ; Sécurité et conception des éoliennes ;
- |EC 61400-22 . Homologation des éoliennes ;
- |EC 61400-25 ; Essais de resistance des pales |

Considérant que le principal danger provient de la chule accidentelles de pidces des
éoliennes qui pourraient impacter des zones proches ; qu'il peut s'agir par exemple de la
ruine du mét, de la chute du roter ou bien encore de I'enval d'une pale ; gu'un danger indirect
est [a projection de morceaux de glace suffisamment canséquents a partir des pales pendant
la periode hivernale ;

Considérant que la sécurité de I'dolienne est garantie par un systéme de surveillance | que
les golicnnes de nouvelle génération sont par ailleurs équipées de dispositifs de controle, de
sécurité et d’arrét d'urgence ; que le bris de pale constitue, statistiquement, le risque le plus
important pour les compesants de Pouvrage | que la nouvelle génération d'éoliennes est
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équipée de matériaux composites plus legers et résiztants que les anciennes ; gue dans |a
situation ol une pale vient & se briser, I! a &t& calculé que |a projection ne peut s'effectusr
sur pfus de 500 métres (350 metres pour une pale entiére) ; que la chute de la tour est un
autre risque gui s'est déja prodult par le passe ; que ceci s'explique par le phénoméne de
resonance entre la tour et les pales; que les vibrations non amortiss peuvent alors
engendrer la destruction de la machine ; que ce phénomeéne est pris actusllemant en compte
lors de 'exploitation des éolienhes ;

Considerant gue les éoliennes seralent équipéas de deux systémes d'alerte contre la glace
que |a présence de glace serait détectée soit par une incohérence des vitesses de veni
mesurées par un anémomeatre chauffé et un andmoméatre non chauffé, soit par la variation de
la fréquence propre de vibration des pales ; qu'en cas de détection de givre, I'écliehne est
mise & l'arrét ; que le rotor ne serait redé&marré qu'aprés un contréle visuel :

Considerant gu'en plus du systéme classique de détection de glace, l'exploitant prévoit
l'installation d'un capteur de type Labko ; que le fonctionnement de ce capteur repose sur |a
surveillance de la fréquence d'un fil & cscillation ;| que la fréquence d'oscillation de ce fil se
modifie en fonction de sa masse ; gue si du givre se forme, la masse du fil augmente et
entraine une modification de la frequence d'oscillation ; que le capteur Labko présents une
plus grande sensibilité que |2 systéme de détection monté de série sur les éoliennes et basé
sur lanalyse de la vitesse de rotafion comparée a la courbe de puissance théorigue de la
machine ; que par ailleurs, la sensibilité du capteur Labko peut &tre ajustée, plus la
sensibilite est &levés, au plus tét F&olienns se coupe en cas de risque de dépét de givie ou
de glace ;

Considérant que lorsque I'éclienne est 4 I'arrét, |2 tisque de chute de glace reste limité 3 |a
surface situde 2aous | rotor {rayon de 70 m pour le modéle Senvian M140 ; que compte tenu
de I'absence d'infrastructure publique dans cette surface, le risque d'accident associé 4 une
chute de glace ast dés lors trés faible ;

Cansiderant que les incidents observés sur des &oliennas sont peu fréguents et peu graves ;

Considérant de plus, que toutes les éoliennes répondent @ la norme suropéenne [EC
61400-1 intitulée : « Eofiennes - Partie 1. Exigences de concepfion » et qui spécifie les
exigences de conception essentielles pour assurer I'iniégrité technique des éoliennes ;
qu'elle a pour objet de fournir un niveau de protection approprié contre les dommages
causés par tous les risgues pendant la durée de vie prévue | que cefte norme concerne
fous les sous-systémes des éoliennes tels que les mécanismes de commande et de
protection {parafoudre,_ ..}, les systemes &lectriques internes, les systémes mécaniques et
les structures de soutien | gu'elle s'applique aux ¢oliennes de toutes dimensions ;

Considérant que le démantélement du parc existant constitue une obligation légale dans ie
chef de l'exploifant, de par les dispositiong de Farrété du Gouvernement wallon du 13 février
2014 portant conditions sectorielles relatives aux parcs d'éoliennes d'une puissance tofale
supérizure ou égale a 0,5 MW ; que celles-ci fixent les conditions suivantes :

« Art. 30. En cas d'arrét définitif de |'exploitation des &oliennes, les installations sont
démantelées et les fondations sont détruites sur une profondeur de minimum 2
métres.

Art. 31, § 1. Le remblaiement est réalisé 4 |'aide de temres issues des travaux
d'excavation en prenant soin de disposer une couche arable en surface sur une
hauteur equivalente a ce qui prévaut sur le site ou, en cas d'importation de terres sur
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le chantier, par des terres non potentiellement polluées, ne contenant pas de déchets
dangereux et provenant d'un usage du sol identique a celui du terrain a remblayer.

§ 2. Les ferres visées au § 1% ne contiennent, ni en masse ni en volume :

1° plus d'1 % de matériaux non pierreux tels que platre, cacutchoue, matériaux
d'isolation, matériaux de recouvrement de toiture ou autres matiéres non
inertes,

2° plus de 5 % de matériaux organigues tels que bois ou restes végétaux;

3° plus de 5 % de matériaux pistreux tels que pierres naturelles ou débris de
construction, Pour ce qui concerne les pierres naturclles, le pourcentage
sentend a lexception des pferres naturelles présentes pour des raisons
géologigues ou historiques dans la terre du site concerné. » ;

Considérant que [e démantélement des éoliennes se faif 4 I'aide d’'une grue de grand
gabarit ; que tout d'abord, le rotor est soit démonté pale par pale, soit descendu en une fois
puis les pales sont démontées au sol ; gu'ensuite, la nacelle est descendue au sol ; que
finalement, les parties métalligues du mat de I'éolienne sont déboulonnges, chalumées et
cisaillées pour &tre démontées ;

Considérant que les divers éléments des eoliennes peuvent &tre revendus a I'étranger afin
d'y poursuivre une seconds vie ou alors ils sont mis au rebut et dirigés vers les centres de
traitement des matériaux appropriés ; '

Considérant que les parties métalliques telles que le mat et le rotor constituent plus de 90%
du poids de I'éolisnne et sont recyclées sans probléme dans les filidres existantes ; gu'en
revanche, les pales, constituges de fibres de verre ou de carbone, sont difficiles a recycler ;
gue toutefois, il est possible de broyer les pales et de les valoriser comme combustible dans
les cimenteries, en remplacement des carburants fossiles traditionnels ; que les cendres
servent ensuite de matiére premiére dans la fabrication du ciment, ce qui évite la production
de dechets ; quil est également possible d'utiliser le broyat de pales pour fabriquer de
nouveaux matériaux composites ;

Considérant que selon e Cadre de référence de 2013, « L'exploitant d'une éolienne est
responsable de son démantélement et de la remise en &tat du site a la fin de I'exploitation. 11
incombe au propricétaire des &oliennes d'effectuer le démontage de toutes les parties situées
a I'alr libre, et de retirer les fondations, a tout le moins jusgu'a une profondeur permettant le
hon exercice des pratiques agiicoles. » | gue les conditions sectorielies imposent également
une remise en 2tat du site ;

Considérant que l'exploitant prévoit le retrait intégral des fondations des 8§ éoliennes
remplacées ; que pour ce faire, la teme couvrant la fondation est d'abord dégagée
qu'ensuite, des brise-roches sont utilisés pour détruire la fondation en béton ; que le fer a
béton et les &léments métalliques de fondaticns sont sépaiés du béton et achemings vers un
centre de recyclage ; gue le béton est, guant a ui, réduit en gravats par un concasseur
maobile ; que les gravals produits pourraient étre utilisés pour la réalisation des aires de
montage des nouvelles éoliennes ;

Considérant que 'emplacement des anciennes fondations sera remis dans son etat d'origine
par le remblaiement du trou par des terres semblables aux terres locales ; que dans le cas
du projet, les terres proviendront de déblais générés par le creusement des fondations des
nouvelles éoliennes ;
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Considérant gue les fondations des éoliennes existantes totalisent un volume d'environ
225 m?® par éolienng, soit 1 800 m® pour les huit éoliennes ; gue la méme guantité de terres
de remblais devrait donc &fre amenée ; gu'en outre, le niveau supérieur des fondations étant
situéd 3 1,8 m de profondeur, un volume de terre de Fordre de 150 m? par éolienne devra &tre
excavé temporairement, cela représente environ 1 200 m?;

Considérant qu'une fois les éolienres démontées et les fondations excavées, les aires de
montage sont rendues a leur occupation originelle, en I'occumence & Fusage agricole | que
pour ce faire, Fempierrement ef le sable sous-jacent sont décapés et évacués vers les
nouvelles aires de montage, tandis que de nouvelles terres de remblai, semblables aux
terres locales, sont acheminges ; que les tetres de remblais proviendraient des aires de
montage des nouvelles eoliennes ;| que les édventuels talus créés afin de respecter las
exigences de pentes maximales pour les aires de montage des éoliennes seraient mis a
niveaw afin de ramener [ relief au niveau du terrain naturel ;

Considérant qu'en considérant la surface des aires de montage des éclisnnes (en moyenne
630 m?) et une profondeur d'excavation de 0,3 m {empierrement + sablg), I'excavation de
l'aire de manutention des 8 éoliennes existantes nécessiterait ensufte 'apport de £ 860 m?®
de remblais ;

Considerant qu'une des remargues formulées au cours de I'enguéte publique porte sur le lait
que I'exploitant n'enléve pas les pieux enfoncés dans le sol ;

Considérant que la durée de vie dune Solienne est estimée 4 30 ans, que rien ne permet
d'affimmer que Fexploitation du site sera poursuivie au-dela de cette période;

Considérant que I'exploftant a fourni les spécifications des pieux réalisés dans le cadre des 5
GE77; quiil s'agit de pieux franki consistant en des pieux batius en béton, cylindriques,
moulés dans le scl et 4 base {suriélargie en béton sec, moulée dans le sol

Considérant que chaqgue £olienne comporte ainsi 16 pieux de 51 cm de diamétre et de 14,60
m de profondeur ; que ceux-ci démarrent & la cote ~170 m car 80 ocm est inclue dans la
fondation ; qu'il est considéré gue les fondations des 3 &aliennes de type MD77 présentent
une configuration similaire ;

Considérant qu'il est done prévu de [aisser des pieux verticaux d'une longueur de 13,8 m a
minimum 2 m sous |a surface du sol ; gque ces opérations sont conformes aux conditions
soctorielies d'exploitations qui disposent que (arf. 30) : « En cas d'andét définiff de
l'exploitation des éofiennes, les installations sont démantelées ef les fondations sont
défruites sur une profondear de minimum 2 méfres. »

Considérant que |e retrait des pieux est une opération délicate d'un point de vue technique,
en particulier pour les pieux franki qui ne sont pas droits sur foute la longueur car ils
comportent une base élargie

- Dans un premier temps il s'agit d'excaver jusqua la quasi base du pieu, ou alors
creuser tout autour du pieu {en incliné, car le pieu I'est légérement) de maniére 3
dégager la base ;

- Dans un second temps, 'opération peut s'effectuer avec une grue équipée d'un bras
téléscopigue et d'un grappin. Le risque dans ce type d'opération est que le pieu se
rompe sous l'effet de |a force de traction, rendant I'extraction du pieu impossible sauf
a crauser plus profondément autour du pisu ;
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Considérant enfin, qu'il est nécessaire de remblayer I'excavation gui est alors significative, et
de reconstituer la structure porfante du sol ce qui est extr@mement délicat; que la
reconstitution des propriétés géotechnigues du sous-sol n'est dés lors jamais garantie |

Considérant gue si l'opération n'esi pas infaisable d'un point de vue technigue, il ¥ a lieu
d'évaluer si le hénéficie environnemental justifie Ia confrainte technique et économique ;

Les opérations de démantélement des &oliennes s'inscrivent dans I'objectif de remise en état
du site, conformément au décret relatif au permis d'environnement ;

Consid&rant que la remise en état y est définie comme 'ensemble d'opérations, en vue de la
réintégration de I'établissement dans lenvironnement eu égard a fa réaffectation de colui-ci 8
un usage fonctionnel effou en vue de la suppression des risques de polfufion a partir de
cefui-ci ¢ fla remize en état est, pour fe sol, celfe qui découle des obligations fvisées a8 laticle
19 du décref du 1% mars 2018 relatif a 1z gesfion of 4 l'assainissement das sols] |

Considérant que |es pieux étant constitués de matériaux inertes, ils ne sont pas susceptibles
de causer une pollution ; gue, dés lors, il v a lieu d'évaluer si le maintien des pigux permet |a
réaffection du site & un usage fonctionnel, & savoir la Zone agricofe ;

Considérant que [es opérations de [abour réalisées sur les cultures peuvent étre distingués
selon la profondeur :

- les labours légers, de 10 & 15 cm, réalisés notamment pour la reprise de |abours au
prinfemps,

- les labours moyens, de 15 & 30 cm, !es plus répandus, notamment pour la culture des
ceréales,

- les labours profonds, de 30 a 40 cm, pour des cultures a enracinement profond
{beiterave, luzemes, elc.},

- gu-dela de 40 cm, des labours de défoncement, sort réalisés notamment pour
permettre la mise en culture de nouvelles terres ou pour préparer la plantation de
vergers ;

Considérant que ces labours de défoncement peuvent s’exercer sur une profondeur allant
jusqu’a 1,5 métres, mais a notre connaissance, jamais a plus de 2 metres | que, dés lors, il y
a lieu de considérer que le maintien des pieux est compatible avec |'activité agricole et
Fexploitation des parcelles et rencontre dés lars Fobjectif de remise en etat du decret ;

Considérant en ce qui concerne limperméabilisafion, les pieux couvrent une supertficie
harizontale trés limitée, estimée 4 ;
- & doliennes x 16 pieux x 0,246 m? {surface d'un pieu de 51 cm de diamétre) = 31 5 m* ;

Considérant que cela qui représente une trés faible superficie imperméabilisée ; que par
ailleurs, il ne s'agit donc pas d'une imperméabilisation de surface susceptible de génerer du
ruissellement ; qu'il est prohable gue la base des pieux. simplante dans les sables
bruxelliens dont la limite supérieure repose & une dizaine de métres sous la surface (scurce :
EIE}; que ces sables bruxelliens consfituent une nappe phréatiqgue qui est largement
exploitée ;

Considérant qu'il est cependant estimé que le maintien des pieux n'a aucune incidence sur
le comportement des nappes phréatigues, comme indiqué dans I'EIE dans le cadre des
pieux qui seraient réalisés pour les nouvelles éoliennes : « Si fe recours & des fondalfions
profondes devait s'avérer nécessaire, if ne peut pas &ire excli que fes pieux ou la colonne

Arrété Page 49 de 56



Service public de Wallonle agricutiure rezzcurces naturelles environnement

territoire logemant pafrimoine énergle

hallastée alfeindront/atieindra focalement le niveau de fa nappe. Un effet barrage impfiquant
une madification sensible du sens d'écowlement de fa nappe n'est cependant pas 4 craindre
comple tenu des dimensions limitées de ces fondations. En outre, aucun effet sur la qualité
de l'eau n'est & craindre non plus car les pieux sont en héfon. »

Considérant que ceci démontre qu'il est, dés lors, pas nécessaire d'enlever les pieux ;

Considérant que 'autonté competente impose des mesures en matigre de cautionnement de
l'ordre de 80 000 euros/machine au profit du Gouvernement Wallon afin de pallier tout défaut
de |a part de I'exploitant en cas de cession d'activité ;

Considerant cependant que l'auteur de I'EIE prévoit un coiit de démantélement par machine
en cas dimplantation d'éoliennes de type Nordex, de Fordre de 175 000 €, de type
Senvion3.4M140, de I'ordre de 166 300 €, que le colt de démantélement pour les éoliennes
de type SENVION 4 2M140 et SENVION 3 4M120 n'est pas connu avec exactitude mais
guil est connu pour la SENVION3.0M122, qu'll est de I'ordre de 97 000 € ; gu'il y 2 done lieu
de prévoir une adaptation du cattionnement suivant |e type d'éolienne prévue :

Considérant que ces mesures garantissent & long ferme le caractére réversible de la
destination de la zone

Considérant par ailleurs que, en dehors de |a superficie perdus pour les aires de manceuvre
au pied de chaque &olienne, la perte de superficie dévolue & I"agriculture st trés limitée -

Considerant que le risque d'infiltration de polluants dans le sol peut &tre &vité en stockant le
matérfel 4 risque (flits dventuels de peinture, d'huiles, ...) sous une bache, sur une surface
imperméabilisée pourvue d’un systéme de rétention des eaux de ruissellement ;

Considérant, en ce qui concerne le risque de pollution du sol ainsi due la contaminaticn de la
nappe phréatique et des eaux de surface, que les éoliennes contiernent des lubrifiants et
huiles minérales dans la nacelle {systémes hydrauliques de freinage, huiles de la bofte de
vitesse) ; que les installations disposent de dispositifs de rétention et de systémes de
surveillance des surpressions au niveau des &léments contenant de I'huile permeitant de
réduite les risques de confamination du milisu envirgnnant ; que compte tenu des faibles
risques de pollution du sol lors de Fexploitation des éoliennes, aucun impact n'est 3
craindre ;

Considérant qu'en ce qui concerne les risques de pollution du sol et des eaux souterraines |
gtant donné les mesures prises par Fexploitant ef les conditions d'exploiter qui seraient
imposees en cas d'autorisation, les risgues sont négligeables ;

Considerant que I'exploitant est feru de respecter larété du Gouvernement wallon
du 1% décembre 2005 determinant les conditions sectorielles relatives aux transformateurs
statiques d'électricité d'une puissance nominale égale ou supérieure & 1 500 kVA :

Considérant que des alternatives de localisation ont &té &tudiée ; que le bureau d'étude
conclut qu'il existe peu de sites d'implantation alternatifs qui respectent 2 priori les mémes’
critereg d'implantation gue le projet et qui permettraient Iimplantation d'écliennes ; qu'il
existe peu de parcs existants qui sont, d'une part, assez anciens pour mériter un repowering
et, d'aufre part, sous la gestion de lexploitant ; que lorsque ceux-ci sont possibles, des
projets de repowering sont déja en réflexion ; gue de plus, pour créer un site analogue, il
serait necessaire d'obtenir une zone libre de contraintes importantes, alors que celles-ci sont
peu nombreuses et que cela impliquerait un étalement des parcs éoliens sur le territoire ;
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gue de plus, il est constaté que ces sites alternatifs ne permetient pas de répondre
favorablement aux critéres amis par la région et aux critéres d'implantation analogue |

Considérant que le Chargé d'étude estime que le projet permet d'exploiter le potentiel de |3
zong, fout en tenant compte des contraintes locales; que ['évaluation detaillée des
incidences a démaontré que ce projet n'était pas -susceptible d'occasionner des impacts
environnementaux significatifs, sous réserve du respact des recommandations, de sorte que
le Chargé d'étude estime qu'il n'y a pas d'altemative de localisation sur site plus favorable ;

Considérant que le bureau Sertius estime gu'au vu de 'évaluation des incidences detailleas
du chantier d'aménagement des accés aux &oliennes et du raccordement électrique intra-
parc et vers le peste de raccardement, il est estimé qu'il n'existe pas d'alternatives de traces
plus favorables & ceux prévus par I'exploitant ;

Considérant que, pour estimer e productible &olien, il est nécessaire de connaiire |2 régime
local du vent que l'on combing ensuite avec la courbe de puissance comespondante de
Féolienne pour finalement obtenir la production ; que le bureau Greenplug a utilise comme
données la base les données de vent issues des cing stations IRM ou Météo Wing les plus
proches qui ont &t¢ interpolées avec un facteur de pondération dépendant de la distance
entre le site ef ces cing stations (Beauvechain, Bigrset, Chigvres, Elgenborn et Florennes) ;

Considérant qu'a partir de ce régime de vent local 'long-terme’, une modélisation effectués
avec le logiciel WAsP (Wind Atlas Apalysis and Application Program} a permis de dé&terminer
le régime de vent & Femplacement et a la hauteur d’axe des futures eoliennes ; que ce
logiciel, standard en Europe pour ce type de madélisation, utilise le régime de vent d’un point
de référence ; quil netioie des effets locaux pour caleuler le went géostrophique,
représentatif du vent ‘régional’ ; que le vent au droit des éoliznnes est ensuite reconstruit an
appliquant au vent régional’ les effets correspondant au site ; que les effets pris en compte
par WaAsP sont le relief (précision de +- 5 m}, la rugosite du sol &t les obstacles ;

Considérant qu'une fois que le régime local du vent est connu a 'emplacement et a la
hauteur d'axe de chague &olienng, le logiciel WindPRO permet de calculer le productible brut
de chagus machine, en tenant compte de la courbe de puissance du type déolienne
considérée ; que ces courbes de puissance sont fournies par les canstructeurs et définiasent
le nombre de kWwh produits par I'éolienne en fonction de la vitesse du vent et de |a densité de
I'air :

Considérant gue sur la base du retour d'expérience, il apparait que le P50, comme
estimation de la production moyenne annuelle du projet sur 20 ans, st le plus pertinent &t
est, dans son ensemble, calculé comectement en utilisant les données météo et modéles
actuels ; qu'il faut &galement préciser que les chiffres P90 (ou P75} ne sont uiilises qu'a des
fins financiéres, puisque ceux-ci correspondent a des profils de risques sur des périodes plus
courtes que la durée de vie du projet ;

Considérant que le critére habituel permettant d'estimer |a pertinence de I'implantation d'un
parc éolien au regard de ses inconvénients est basé sur la production &lectrique annuelle qui
en sera retirée; que la chiffre "chamigre” se situe & £ 4 300 MWh/an/éolienns ;

Considérant que la praduction annuelle brute du projet par éolienne, sans hridage, varie
ertre 10 891 MWh {Senvion 3.4M120) et 13 840 MWh (Senvion 4.2M140), en fonction du
modéle adopté ; gue e calcul de productibilité du parc a eté adapté en tenant compte du
bridage des &aliennes en fonction des chiroptéres, du bridage di au shadow module, du
bridage acoustique ainsi que des pertes générales {pertes de sillage, pertes d’indisponibilité
pertes environnementales, ...} ; qus la production annuelle nette par machine avec pertes
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selon les conditions sectorielles varie enfre 8 676 MWh {Senvion 3.4M120) et 10 514 MWh
(Senvion 4.2M140); que le calcul de la production nette a également &té réalisé avec pertas
selon les conditions générales ; que la production annuelle varie alors enfre 8 402 MWh
{{Senvion 3.4.M120) et 7 209 MWh (Senvion 4.2M140} ; que les modéles qui présentent un
diametre de rotor plus important et une puissance nominale plus grande ont une praduction
annuelle significativement plus élevée ; que pour les frois @oliennes &tudiées, les valeurs
dépassent ainsi largement la production nette annuelle par olienne généralement autorisée,
en ce compris dans des sites gualifiés de bon potentiel venteux; que ces chiffres prouvent
done a suffisance la pertinence de limplantation d'un parc &olien sur ce site ;

Considérant que I'estimation de la production é&lectrique du projet réalisée par le bureau
GREENPLUG apparalt cohérente au regard des spécificités du projet ainsi que des données
de production réelle de parcs existants de la sous-région et des estimatfons réalisées dans le
cadre d'autres projets étudids dans la sous-région | que I'auteur de FEIE avalise les résultats
présentés par le bureau GREENPLUG

Considérant que d'un point de vue aéronautigue, le projet se situe dans la "PANS-OPS box"
de la base aérfienne de Beauvechain ; qu'ne évaluation d'obstacle par un IFPD (Instrument
Flight Procedure Designer) a démontré que certaines éoliennes du projet, a la haufeur
demandée (max 130 m au-dessus du sol) ont un impact négatif sur la sécurité des vols a
partir de Beauvechain ;

Considérant que la hauteur maximale de 180 m au-dessus du sol est acceptés, pour les
éoliennes n® 1, 2, 3, 6 et 7 et ce, aux positions précisées dans le projef en objet ;

Considérant que |"eolienne n® 4 devra avoir une hauteur maximale de 177 m au-dessus du
sol et I'éolienne n® 5 devra avair une hauteur maximale de 176 m au-dessus du sol ;

Considérant que e projet se situe dans une zone de catégorie E ; que si un obstacle atteint
150 m AGL, un halisage conforme aux normes de |la catégorie E selon la Ref 5 est
demandeé ;

Considérant qu'en ce qui conceme le radar de Beauvechain, les &oliennes seront
détectables par le TA-10 Airfield Surveillance Radar; gue les effets sur le radar sont
acceptables ; qu'un rapport est conseillé pour préciser que la petformance du radar soit
conforme avec les specifications, aprés linstallation des éoliennes

Considéerant que le Centre d'Entrafnement de Parachutistes émet un avie DEFAVORABLE
pour les 2oliennes WT4 et WTS de la demande dimplantation en question {pour la hauteur
demandée de 180 m AGL) ; gue la construction de ces éoliennes a 180 m AGL entrainerait
la perte de la capacité largage en gutomatique de nuit ;

Considérant que le Centre d'Entrainement de Parachutistes pourrait émettre un avis positif
pour [es éaliennes WT4 et WTS au cas ol leur altifude serait limitée 3 340 m DNG ce qui
donne;

WT4: 178 m AGL
WT & 175 m AGL

Considérant que l'exploitant a prévu la possibilté de placer des éoliennes de hauteur
variable ; gue ce scénario est étudié dans la variante 4 de I'EIE ;
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Considérant gue I'éfude des incidences environnementales du projet mentionne 'impact sur
les chiroptéres (titre 2 2.5 faune), nolamment page 117 de I'étude d'incidences : « Avec tout
au plus 127 contacts pour les 9 points d'écoute, Factivité chiropérologique apparaif comme
giobalernent pett importanfe » ; page 154 ; « Signalons foutefois que fes incidences du profet
sur les chauves-souris ne seront pas plus importanios que fes incidences des éoffennes
actuellernent en exploifation. » ;

Considérant également qu'un bridage des éoliennes est proposé par le bureau d'études,
page 156 de I'étude : & En ce qui conceme les chauves-sours, fe site se caractérise par une
activité rofafivement faible, mais certaines espéces contactées sont réputées sensibles aux
éofiennes, if s'agt des Pipistrefies commune et de Nathusius, de fa Sérotine cormmune ef des
Noctues commune of de Leisler. Un bridage est donc recommandd afin de réduire au
minimum fes impacts du profef sur la chiroptérofaune et permettre de rendre les incidences
o projef non notables »

Considérant l'avis défavorable du SPW, Département de la Nature et des Foréts justifié
comme suit

« Consfdérant que fe développeur de projet ENECO ef le burgau d'études Sertius ont
faft le choix de réaliser une EIE trés minimaliste en ce guf comporfe Fimpact sur fes
ofseaux et les chauves-sours | qiren offst ifs ne prennent pas en considération fes
recommandations émises par fe DNF en date du 19/06/2018, 4 savoir:

= Mestre de [impact du parc actuellement en activité (pour les oiseaux :
comparaison des donndes historiques, prise de contacis auprés des
nafuralistes locaux, études comportementales | pour fes cRaAUVES-SOUNTS | suiv
des morfalités) |

= Mesure de l'état hinlogique avanf repowering (réalisation de refevés de terrain
sur hase de ce qui est souftaifé dans fa note de référance pour fa prizse en
compte de la biodiversité dans les projets éofiens) ;

Considérant qu'aucun releveé arnithologique pour fes ciseaux hivernants, nf pour les
rapaces fi'a efé effectud ; que seuls des poimts d'écoute onf éfé réalisés | qualcune
information n'a &fé récolfée concernant les haltes migratoires ;| que les données
-issues de fa base de donndes AVES-MNATAGORA n'onf pas éié sofficifées, r done
arialysees;

Considérant qu'avcune éfude comporiementale n‘a été réalisée ; que la prise de
contacts auprés des naturalistes Jocawx n'a pas éte faite, fouf comme la comparaison
des donpdes hisforfgues ; '

Considéranf qie concermnant les chauves-souris, Méfude de mortalifé nécessaire n'a
pas &té réalisée ; :

Considérant des fors gue ce dossior est trés incomplet vis-a-vis de Fevaluation des
impacts sur fes oiseaux ef les chauves-souris et que tien ne justifie ces
marngtiemenits. » |

Considérant cependant que, suite 4 cet avis défavorable, de nouveaux relevés ont été
effectues ; gque la procédure de permis unique ne pemmet pas dintégrer ces nouveaux
gléments en cours de procédure ; gu'ils auraient di étre soumis 2 enguéte publigue ; qu'ils
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ne peuvent donc efre accepies et que seul I'avis défavorable du DNF peut &tre pris en
compte |

Considérant que l'exploitant est invité lors de la désignation des communes & se concerder
avec le DNF avant l'introduction de la demande ;

Cansidérant, au vu de ce qui précéde, gue le permis doit &tre refusé

Article 1. La demande de la $.A. ENECQ WIND BELGIUM - Chaussée de Huy 120 A -
1300 Wavre - visant le démantélement d'un parc éolien existant en vue de la construction et
I'exploitation d’un parc de 7 &oliennes, de I'aménagement de ses accds, de lextension de |a
cabine de téte existante et de la construction d'une seconde cabine de t&te 3 Perwez
{Renouvellement-Repowering), situé rue du Mont, chaussée des Romains, E411
a 1380 PERWE?Z . est refusée.

Article 2. Sans préjudice des poursuites pouvant &fre exercées en vertu du Code pénal, les
contraventions au présent arrété seront constatées et punies confarmément a la Partie VI -
Recherche, constatation, poursuite, répression ef mestres de réparation des infractions en
matiere d'environnement - des dispositions décrétales ef réglementaires du Livre I du Code
de 'Environnement.

Article 3. Un recours auprés des Ministres ayant I'Environnement et |'Aménagement du
territoire dans leur competence est ouvert a toute personne physigue ou morale justifiant
d'un intérét.

Sous peine dirrecevabilite, le recours doit étre adressé par [ettre recommandée 4 |a poste
avec accuse de réception ou remis contre récépissé au fonctionnaire technique compétent
sur recours - Service public de Wallonie ¢fo Direction générale opérationnelle de
I'Agriculture, des Ressources naturelles et de FEnvironnement, avenue Prince de Liége, 15 a4
5100 NAMUR (Jambes) - dans un déiai de vingt jours :

1° & dater de la réception de la décision pour le demandeur et les Colléges communaux
. des communes ol e projet est prévu de s'implantsr ;

2" @ dater du premier jour de Paffichage de la décision pour les autres personnes. Sila
décision est affichée dans plusieurs communes, le délai est prolongé jusqu'au
vingtieme jour suivant le premier jour de laffichage dans la commune qui ¥ a procédé
la dernicre.

Le recours n'est pas suspensif de la décision attaguée, sauf 5'il est introduit par le ou les
Colleges communaux des communes sur le territoire desquelles le projet est prévu de
s'implanter. Il est introduit selan les dispositions de Famété du Gouvemement wallon du 4
juillet 2002 relatif a la procédure et 4 diverses mesures d'exdcufion du décret du 11 mars
1980 relatif au permis d'environnement, et, notamment, en_utilisant exclusivernent le
formulaire repris a 'annexe X| de l'arrété précité. Le formulaire électronique présent sur le
site hitp /www.wallonie.beffrfformulaire/detail/4878 peut également &fre utilisd ; il doit
néanmoins toujours &tre imprimé pour &tre envoyé a l'adresse ci-dessus selon les modalités
décrites dans (e présent articls.
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Un droit de dossier de 25,00 euros est a verser sur le compte 091-2150215-45 (IBAN : BE44
0912 1502 1545 4 BIC : GKGCEBEBB) du Département des Permis et Autonsations, avenue
Prince de Ligge, 15 4 5100 NAMUR {Jambes).

Article 4, Dans les 10 jours qui suivent l'adoption de |la décision cette derniere fait I'objet
d'un avis - conforme aux dispositions de Varticle D.29-22, § 2, alinéa 4, du livre 1% du Code
de l'environnemeant - affiché durant vingt jours aux endroits habituels d'affichage =t, de
maniére parfaitement visible, sur le bien cancerné par le projet.

Article 5. La décision est notifige :

1.  En expédition conforme et par envol recommands :

4 l'exploitant, la ENECO WIND BELGIUM - Chaussée de Huy 120 A - 1300
Wavre ;

au Collége communal de et & 1315 INCOURT ;
al Collége cormnmunal de et 2 1360 PERWEZ ;
au College communal de et & 1367 RAMILLIES ;
au Collége communal de et & 1457 WALHAIN |
au Collége communal de &t & 5310 EGHEZEE
au Collége communal de et & 5030 GEMBLOUX

au Collége cammunal de et 4 5080 LA BRUYERE.

2. En copie libre et par pli ordinaire :

& 'AGENCE WALLONNE DU PATRIMOINE - AWAFP A .S.B.L., Rue des Brigades
d'lrlande n® 1 4 5100 JAMBES/NAMUR ;

4 SKYES- SERWICE URBANISME S A, Tervuursesteenweg, n® 303 3 1820
STEENOKKERZEEL ;

a la CCATKM DE PERWEZ, Rue Emile de Brabant n® a 1360 PERWEZ ;

4 la COMMISSION ROYALE DES MONUMENTS, SITES ET FOUILLES, rue du
Weribois n® 13 ¢ 4 4000 LIEGE 1 ;

au Péle Aménagement du territoire - CESW, rue du VYertbois n* 13 bte ¢ 4 4000
LIEGE ;

4 la DEFENSE NATIONALE DIVISION CIS & INFRASTRUCTURE, quartier
Reine Elisabeth, rue d'Evere n® 1 a 1140 EVERE ;

a FLUXYS BELGIUM 5.A., Avenue des Arts, n* 31 a 1040 ETTERBEEK ;

4 I'BPT - BIPT BRUXELLES, Ellipse Building-Bat.C-Boulevard du Roi Albert Il
n® 35 & 1030 BRUXELLES :
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au POLE ENVIRONNEMENT - CESW, Rue du Vertbois n° 13 bte ¢ & 4000
HEGE ;

a la RTBF - EMETTEURS - REY610 BRUXELLES, Baulevard Reyers n* 52 bte
REY610 4 1044 BRUXELLES ;

a la SOFICO, rue du Canal de 'Ourthe n® 3 bte 3 4 4031 ANGLEUR/LIEGE ;

au SPF MOBILITE ET TRANSPORTS - DGTA BRUXELLES, City Atrium - Rue
du Progrés n® 56 4 1210 BRUXELLES ;

au SPW ARMNE - DEE - DPP - CELLULE BRUIT, Avenue Frince de Ligge n® 15 3
5100 JAMBES ;

au SPW ARNE - DNF - DIRECTION EXTERIEURE DE MONS, Rue Achille
Legrand n® 18 a 7000 MONS ;

au SPW ARNE - DRCE - DDR - CELLULE GISER, avenue Prince de Lidge n° 7
4 5100 NAMUR (Jambes) ;

au SPW ARNE - DRCE - DIR. DEVELOPPEMENT RURAL DE WAVRE, Avenue
Pasteurn® 4 a 1300 WAWVRE

au SPW MI - D.143 - DIRECTION DES ROUTES DU BRABANT WALLON,
Avenue de Veszprem n® 3 & 1340 OTTIGNIES-LLN ;

au SPW TLPE - CELLULE RAVEL, rue des Brigades d'lrlande n° 1 & 5100
MAMUR {Jambes) ;

au SPW TLPE - DEBD - ENERGIE & BATIMENT DURABLE, rue des Brigades
d'Irlande n* 1 & 5100 NAMUR{Jambes} ;

au SPW ARNE - DPG - Direction extérisure de Charleroi, Rue de 'Ecluse n® 22 a
6000 CHARLERCH .

Article 6. La présente décision est enregistrée sous le numére 30720 auprés de la Direction
de Charleroi du Département des Paermis ef Autorisations.

Fait 4 Charlerol, le 2 2 JAN, 2020

La Fonctionnaire déléguée

ARAY

I
Mathaliz SMOES
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